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HISTORIQUE
DE MADAME Kk MARQUISE
DU CHATELET.

175 4.
CETTE tradu&ion , que les favans

hommes de France devaient faire , &
que les autres doivent étudier, une
Dame I'a entreprife & achevée , i Pé-
tonnement & a la gloire de fon pays.
GABRIELLE-EMiL1e pE BRETEUIL ,
€époufe du Marquis du Chitelet-Lomont ,
Lieutenant - Général des Armées du
Roi , eft PAuteur de cette tradu®ion,
devenue néceflaire 3 tous ceuix qui voua
dront acquérir ces profondes connaify
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4 FLOGE HISTORIQUE.
{ances , dont le monde eft redevable
au grand Newron.

Ceeiit été beaucoup pour une femme
de faveir la géométrie ordinaire, qui
n'eft pas méme une introduction aux
vérités fublimes enfeignées dans cet
ouvrage immortel ; on fent aflez qu'il
fallait. que Madame la Marquife du
Chdrelet fit entrée bien avant dans
la carri¢re que Newtron avait ouverte,
& 'quelle poflédit ce que ce grand-
homme avait enfeigné. On a vu deux
prodiges 5 Pun que Newton ait fait cet
ouvrage , lautre qu'une Dame l'ait tra-.
duit & Tait éclairci.

Ce n'était pas fon coup deffai ;
elle avait auparayant donné au Pu-
blic une explication de la Philofophie
de Léibnitz {ous le titre &' Inflitutions. de
Phyfique  adreffées & fon fils 5 auquel
elle avait enfeigné elle-méme la géo-
métrie,

Le Difcours préliminaire qui eft
3 la téte de ces ?n{’citutions , et un
chef-d’ceuvre de raifon & d’éloquence :
clle a répandu. dans le refte du Hvre
ne-méthode & une clarté que Leibnitz
reut jamais » & dont fes idées ont be-
foin, foit quon yeuille feulement lcg
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entendre , foit qu'on veuille les réfuter.

Aprés avoir rendu les imaginations
de Leibnitz intelligibles , fon efprit qui
avait acquis encore de la force & de
la maturité par ce travail méme, com-
prit que cette métaphyfique fi hardie,
-mais {1 peu fondée , ne méritait pas fes
rechercﬁes : fon ame était faite pour le
fublime , mais pour le vrai. Elle fentit
que les monades, & Iharmonie préé-
tablie devaient étre mifes avec les trois
€lémens de Defeartes, & que des fyf-
_témes qui n’étaient qu'ingénieux, n'é-
taient pas dignes de 'occuper. Ainfi,
aprés avoir eu le courage d’embellir
Léibnitz , elle eut celui de 'abandonner s
courage bien rare dans quiconque aem-
braflé une opinion , mais qui ne colita
gucres d’efforts a une ame paflionnée
pour la vérité,

Défaite de tout efprit de {yftéme ;
elle prit pour fa regle celle de la Société
Royale de Londres , nullius in verba ;
& ceft parce que la bonté de fon efprit
lavait rendu ennemie des partis & des
fyftémes, qu’elle fe donna toute entiere
a Newten. En ‘effet Newton ne fit jamais
de fyftéme, ne fuppofa jamais rien,
n'enfeigna gucune vérité qui ne fiit fon-

A i
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6 EL0GE HISTORIQUTE.

dée fur la plus fublime géométrie on
fur des expériences inconteftables. Ses
eonjectures qu'il a hafardées 3 Ia fin de
fon livre fous le nom de Recherches., ne
font que des doutes; il ne les donne que
pour tels , & il ferait prefque impofli-
ble que celui qui n’avait jamais affirmé
que des vérités évidentes, neiit pas
douté de tout le refte,
- Tout ce qui eft donné ici pour prin-~
cipe eft en effet digne de ce nom ; ce
font les premiers reflorts de Ia Nature ,
anconnus avant lui; & il weft plus per-
mis de prétendre a étre Phyficien fans
les connaitre,

Il faut donc bien fe garder d’envi-
fager ce livre comme un fyfiéme , Ceft-
a-dire, comme un amas de probabili-

. ¥€s qui peuvent fervir & expliquer bien

ou mal quelques effets de la Nature,

S’il y avyait eacore quelquun affez
abfurde pour foutenir la matiére fub-
tile & la matiére cannelés , pour dire
que la terre eft un foleil encrodté, que
la lune a été entrainée dans le tour~
billon de la terre, que la matitre fub-
tile fait la pélanteur , “pour foutenir
toutes ces autres opinions romanef{ques
fubftituées 3 lignorance des Anciens i
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FLiOGE HISTORIQUE. %
on dirait : cet homme eft Cartéfien; s’il
erovait aux monades , on dirait: il eft
Léibnitien ; mais on ne dira pas de
celui qui fait les élémens & Euclide quiil
eft Euclidien ; ni de celui qui fait , d'a-
pres Galilée . en quelle proportion les
corps tombent , quil eft Galiléifte :
aufli , en Angleterre , ceux qui ont ap-
pris le calcul infinitéfimal, qui ont
fait les expériences de la lumicre, qui
ont appris les loix de la gravitation , ne
font point appellés Newtoniens ; celt
le privilége de Terreur de donner fon
nom i une fe&e. Si Platon avait trouveé
des vérités, il n’y aurait point eudePla-
toniciens , & tous les hommes auraient
appris peu-a-peu ce que Plaron aurait
enfeigné ; mais parce que , dans ligno-
rance qui couvre la terre , les uns s’at-
tachaient 2 une erreur, les autres &
tine autre, on combattait fous diffé~
rens €tendarts ; il y avait des Péripa-
téticiens , des Platoniciens, des Epi-
curiens , des Zénoniftes , en attendant
quil y ett des fages.

Si on appelle encore en France New-
toniens les Philofophes qui ont joint
leurs connaiflances & celles dont New-
10n 3 gratifié le genre-humain , ce n'eft

Aiy
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8 ELOGE HISTORIQUE.

que par un refte d'ignorance & de pré-
jugé. Ceux qui favent peu & ceux qui
favent mal (ce qui compofe une mul-
titude prodigieufe ) s'imaginérent que
Newton n'avait fait autre chofe que de
combattre Deftartes, a-peu-prés comme
avait fait Ga/fendi. Ils entendirent par-
ler de fes découvertes, & ils les prirent
pour un {yftéme nouveau. Ceft ainfi
que, quand Harvey eut rendu palpable
la circulation du fang, on séleva en
France contre lui :. on appella. Har-
véyftes & Circulateurs ceux qui ofaient
embrafler la vérité nouveile que le Pu-
blic ne prenait que pourune opinion, I
Ie faut avouer , toutes les découvertes
nous font venues dailleurs, & toutes
ont été combattues. I n'y a pas juf-
qu'aux expéiiences que Newion avait
faites fur la lumidre , qui n‘aient efluyé
parmi nous de violentes contradi@ions,
Il n'eft pas furprenant , apes cela, que
Ia gravitation univer(elle de la matiere,
ayant €té démontrée , ait été aull
combattue,

Les fublimes vérités que nous de-
vons a New:on ne fe font pleinement;
€tablies en France quaprés une géné-
ration enticre de ceux qui avaient vieilli
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ELOGE HISTORIQUE. ©
dans les erreurs de Defeartes : car toute
vérité , comme tout mérite , ales con=,
temporains pour ennemis.

Turpe putaverunt parere minoribus 5 & que
dmberbes didicére , fenes perdenda fatert.

Madame du Chdrelet a rendu un
double fervice 2 la poftérité en tra-
duifant le livre des Principes , & en
Penrichiffant d’un commentaire. Il eft
vrai que la Langue Latine , dans la-
quelle il eft écrit, eft entendue de tous
les Savans ; mais il en coiite toujours
quelque fatigue 2 lire des chofes ab-
ftraites dans une langue étrangere, D’ail-
Jeurs le Latinn’a pas de termes pour
exprimer les vérités mathématiques &
ph§ﬁques qui manquaient aux Anciens.

1 a fallu que les modernes créaflent
des mots nouveaux, pour rendre ces
nouvelles idées ; c’eft un grand incon-
vénient dans les livres de {cience, & il
faut avouer que ce n'eft plus gueres la
peine d’écrire ces livres dans une lan-
gue morte , d laquelle il faut toujours
ajofiter des expreflions inconnues @ Ian-
tiquité, & quipeuvent caufer de lembar-
ras. Le Francais , qui eft la langue cou-
rante de 'Europe , & qui s'eft eniic‘nl de

Ay

SCD LYON 1




100 ELOGE HISTORIQUE,

toutes ces expreflions nouvelies & né=
ceflaires, eft geaucoup plus propre que
le Latin a répandre dans le monde tou-
tes ces connaiffances nouvelles,

A I'égard du Commenzaire algéhrique,
celt un ouvrage au-deffus de la tra-
duction. Madame du Chdteler y travail-
la fur les idées de M. Clairauz , elle fit
tous les calculs elle-méme ; & quand
elle avait achevé un chapitre , M. Clai-
raut Pexaminait & le corrigeait. Ce
neft pas tout ; il peut , dans un travail
fi pénible, échapper quelque mé-
prife : il eft trés-aifé de fubfltituer , en
€ctivant, un figne 3 un autre. M. Clai-
raut faifait encore revoir par un tiers les
calculs quand ils étaient mis au net; de
forte quiil eft moralement impoflible
qu'il fe {oit gliffé dans cet ouvrage une
erreur d'inattention ; &, ce qui le ferait
du moins autant , c’eft quun ouvrage
ou M. Clairaur a mis la main ne fat
pas excellent en fon genre.

Autarit qu'on doit s’étonner qu’une
femme ait été capable d'unc entreprife
qui demandait de fi grandes lumicres ,
& un travail {i obftiné, autant doit-
on déplorer fa perte prématurée ; elle
D’avait pas encore enticrement terminé
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fe commentaire , lorfqu’elle prévit que
{a mort allait Penlever. Elle était jaloufe
de fa gloire , & n'avait point cet orgueil
de la fauffe modeftie, qui confifte 2
paraitre méprifer ce qu'on fouhaite & 2
vouloir paraitre fupérieur & cette gloire
véritable , la feule récompenfe de ceux
qui fervent le Public, la feule digne
des grandes ames , qu’il eft beau de
rechercher , & qu'on n'afte@e de dé-
daigner que quand on eft incapable d'y
-atteindre.

Ceft ce foin qu'elle avait de fa ré-
putation , qui la détermina , quelques
jours avant fa mort, & dépofer a la
Bibliotheque du Roifon livre tout écrit
de fa main.

Elle joignit & ce gotit pour la gloire
une fimplicité qui ne 'accompagne pas
toujours , mais qui eft fouvent le fruit
des études férienfes. Jamais femme ne
fut fi favante quelle, & jamais per-
fonne ne mérita moins quon dit d’elle :
ceft une femme favante. Elle ne parlait
jamais de fcience qu'd ceux avec qui
elle croyait pouvoir s'inftruire , & ja-
mais elle w’en parla pour fe faire re-
marquer. On ne la vit point raflembler
de ces cercles on il fe fait une guerre

A v}
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12 ELOGE HISTORIQUE,
defprit, ot Pon établit une efpece da
tribunal otk Pon juge fon' fidcle » par le+
quel , en récompenfe ; on eft Jugé trés-
{éverement, Elle a vécu long-tems dang
des foci€tés ou Pon ignorait ce quelle
£tait , & clle ne prenait pas garde a
cette ignorance. :
Les Dames qui- jouaient avec elle
chez la Reine , étaient bien lojn de fa
douter quelles fuflent 3 c6té dy Com-
mentateur de Newzon : on la prenait
pour une perfonne ordinaire; feulement
‘on s’étonnait quelquefois de la rapidité
& dela juftefle avec laquelle on I3 voyait
faire les comptes & terminer les difig-.
rends ;+dés qu'il y avair quelque com-
binaifon i faire , 'Ia Philofophe ne pou-

: va-itfplus fe cacher. Je Pai vu un jour

divifer jufqu’a neuf chiffres par neuf au-
tres chiffres de téte, & fans aucun fe-
cours, enpréfence d'un Géometre éton-
n€ , qui ne pouvait la fuivre, !
Née avec une éloquence finguliére ;
cette €loquence ne fe déployait que
quand elleavait des objets dignesdelle ;
ces lettres otr il ne sagit que de mon-
trer de Pefprit , ces petites finefles 5 Ces
tours délicats que Fon donne & des pen-
{ées ordinaires , wentraient pas dans
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E1L6GE HISTORIQUE. 13
Fimmenfité de fes talens. Le mot pro-
pre, la précifion, la juftefle & la Fgrce
étaient le cara&ere de fon éloquences.
Elle elit plutot écrit comme Pafcal &
Nicole que comme Madame de Sevigne,
Mais cette fermeté {évére , & cette
trempe vigoureufe de fon elprit nela
rendaient pas inaceeffible aux beautés de
fentiment. Les charmes de la Poéfie &
del'éloquence la pénétraient , & jamais
oreille ne fut plus fenfible & ’harmonie.
Elle favait par cceur les meilleurs vers;
& ne pouvait fouffrir les médiocres,
C’était un avantage quelle eut fur New-
ton , d'unir i Ja profondeur de la Philo-
fophie le golit le plus vif & le plus dé-
licat pour les belles-lettres. On ne peut
que plaindre un Philofophe réduit a la
fécherefle des vérités , & pour qui les
beautés de Pimagination & du fenti-
ment font perdues.

Des fa tendre jeunefle elle avait nour-
ri fon efprit de la leure des bons Au-
teurs en plus d'une langue. Elle avaic
commencé une tradu&ionde I'Enéide,
dont jai vu plufietrs morceaux remplis
de Yame de fon Auteur : elle apprit
depuis I'Italien & I'Anglais. Le Taffe &
Milzon lui étaient familiers comme 7 ir=
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gile :elle fit moins de progres dans 'Ef-
Pagnol , parce quon lui dit quiln’v g
gucres dans cette langue qu'un livre
celebre, & que ce livre eft frivole,

Létude de fa langue fut une de feg
principales occupations, Iy adelle des
Teémarques manufcrites, dans lefquelles
on découvre , au miliey de l'incertitu-
de & de Ia bizarrerie dela grammaire,,
cet efprit Philofophique qui doit do..
miner par-tout , & qui eft le fil de tous
les labyrinthes; ;

- Parmi tant de travaux, quele favang
le plus laborieux et 3 peine entrepris,
qui croirait quelle trouya du temps,
non-feulement pour remplir tous les
devoirs de Ia {ociété , mais pour en re-
chercher avec avidité tous les amufe-
mens ? Elle felivraitau plus grand nom-
bre comme 3 Pétude, Tous ce qui oc~
cupe la fociéeé était de fon reflore
hors la médifance, Jamais on ne len-
tendit relever un ridicule, Elle n’avait
ni le temps, ni Ia volonté de s'enap-
Percevoir : & quand on Jyj difait que
quelques perfonnes ne lyj avaient pas
rendujuftice , elle répondaitqu’elle vous
lait Pignorer, On i montra un jour je
ae fais quelle miférable brochure , dans
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laquelle un Auteur quin’était pas a por=
tée de la connaitre , avait ofé mal par=
ler delle ; elle dit que, {i ' Auteur avait

erdu fon tems & écrire ces inutilités ,
elle ne voulait pas perdre le fien a les
lire : & le lendemain ayant fu quom
avait renfermé I'Auteur de ce libelle ,
elle écrivit en fa faveur , fans qu'il lait
jamais fu.

Elle fut regrettée & la Cour de France,.
autant quon peut l'étre dans un pays
ot les intéréts perfonnels font fi aifé-
ment oublier tout le refte. Sa mémoire
a été précieufe & tous ceux qui lont
connue particuli¢rement , & qui ont été
3 portée de voir I'étendue de {on efprit,
& la grandeur de fon ame.

Il efit été heureux pour fes amis
quelle n'eit pas entrepris cet ouvrage
dont les Savans vont jouir : on peut
dire delle, en déplorant fa deftinée,
periit arte fud.

Elle fe crut frappée a mort long-temps
avant le coup qui nous I'a enlevée : des-
lors elle ne l];ngea plus qud employer
le peu de temps quelle prévoyait lui
refter , 3 finir ce qu'elle avait entrepris,
& i dérober a la mort ce qu'elle regar-
dait comme la plus belle partie delle-
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méme. L'ardeur & lopinidtreté du
travail, des veilles continuelles dans
un tems ou le repos l'aurait fauvée ,
amencrent enfin cette mort qu'elle
avait prévue. Elle fentit fa fin appro-
cher, & par un mélange fingulier de
fentimens, qui femblaient fe combat-
tre , on la vit regretter la vie & re-
garder lamort avec intrépidité. La dou-
leur d'une {éparation éternelle affligeait
{enfiblement fon ame ; & la Philofophie
dont cette ame était remplie lui laif-
fait tout fon courage. Un homme qui
s'arrache triftement a fa famille défolée ,
& qui fait tranquilement les préparatifs
d’un long voyage , n'eft que le faible
portrait de fa douleur & de fa fermeté;
de forte que ceux qui furent les té-
moins de fes derniers momens , fentaient
doublement fa perte par leur propre
affliction , & par fes regrets , & admi-
raient en méme temps la force de fon
efprit, qui mélait a des regrets fi tou-
chans une conftance fi inébranlable.

Elle eft morte au Palais de Luné-
ville , le 10 Aoiit 1749, 3 P4ge.de
quarante-trois ans & demi, & a été
inhumée dans la chapelle voifine.
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#— »

EPIT RE
SUR LA PHILOSOPHIE
DE NEWTON,
A'MADAME LA MARQUISE
DU CHATELET

?{‘U m’appelles 4 toi , vafte & puiffant génie,
Minerve de la France, immortelle Emilie,

Je m’éveille 3 tavoix, je marche d ta elarté,
Sur les pas des vertus & de la vérité,

Je quitte Melpoméne & les jeux du Théitre,
Ces combats , ces lauriers , dont je fusidolitres,
De ces triomphes vains mon cceut n’eft plus touché,
Que le jaloux Rufus, 4 laterre attaché,
Tralne au bord du tombeau Ja fureur infenfée
D’enfermer dans un vers une faufle penfée 5
Qu’il arme contre moi fes languiffantes mains ,
Des traits qu’il deftinait au re fte des humains;
Que quatre fois par mois un ignorant Zoile
Yléive, en frémiffant , une voix imbécile:

Je n’entends point leurs cris que la haine a form

Je ne vois point leurs pas, dans la fange imprimesy
Le charme tout-puiflant de Ia Philofophie
Eléve un efprit fage au- deflus de Peavie.
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T'ranquile auhaut des Cieux, que Newton s’eft foumis;
11 ignore, en effet, s'il a des ennemis :
Je ne les connais plus. Déjd de la carriére
L’augufte Vérité vient m'ouyrir la barriére
Déja ces tourbillons, Pux par autre prefiés,
Se mouvant f{ans efpace, & fans régle entaflés,
Ces fantdmes favans 3 mes yeux difparaiffent,
Un jour plus pur me luit 3 les mouvemens renaifferr;
L'efpace qui de Dird contient immenficd ;
Voit rouler dans for fein 'Univers limité ,
Cet Univers fi vafté 4 notre faible vue,
Et qui n'eft qu’un atdme, un point dans I'érendue,

Dr1xv parle, & le chaos fa diffipe a {a voix :
Vers ud centre commun tout gravite 3 la fois,
Ce reffort fi puiffant, I'ame de la Nature,
¥tait enféveli dans une nuit obfcure :
Le compas de Newton , mefurant I'Uhnivers,
Léveenfin ce grand voile, & les Cienx font ouverts,

11 découvte 4 mes yeux, par une main favante,
De I'Aftre des Saifons la robe éincelantes
L’émeraude , Pazur ,le pourpre , le rubis,

Sont 'mmortel tiffu dont brillent fes habits.
Chacun de fes rayons, dans {a {ubftance pure,
Porte en (oi les couleurs dont fa peint la Nature 3
¥:, confondus enfemble, ils éclairent nos yeux,

Is animent Ie monde, ils empliffent les Cieux.

Confidens du Trés-Haut, fubftances éernelles,
Qui brilez de fes feux, qui couvrez de vos atles
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Le Thrbne od votre Maitre eft allis parmi vous,
Parlez , du grand Newton n'étiez-vous point jaloux?

La mer entend {a voix. Je vois 'humide empire
S'élever , s'avancer vers le Ciel qui attire;
Mais un pouvoir central arréte fes efforts 5
La mer tombe , s'affaiffe & roulc vers {es bords.

Cométes , que I'on craint 3 'égal du tonacrse 5
Celfez d’épouvanter les peuples de la terse :
Dans une ellipfe immenfe achevez votre cours
Remontez , défcendez prés de l'aftre des jours;
Lancez vos feux ; volez ; & , revenant fans cefle,
Des mondes épuifés ranimez la vieillefle.

Et toi , feeur du Soleil, aftre qui, dans les Cieux,
Des (ages éblouis trompais les faibles yeux,
Newton de ta carriére a marqué les limites 3
Marche, éclaire les nuits; tesbornes font prefctites.

Terre , change de forme , & que la pefanteur,
En abaiffant le Péle, éleve Equateur,
Péle immobile aux yeux, fi lent dans votre courl=,
Fuyez le char glacé des fept aftres de I'Ourfe:
FEmbraflez, dans le cours de vos longs mouvemens (a)s
Deux cents ficcles entiers par-dela fix mille ans,

Que ces objets font beaux! Que notre ame épurée
Vole i ces vérités dontelle eft éclairée!

4) Ceft la période de la préceffion des équinozes,, Laqueile
saccomplit en ving-fix ‘mille neuf-cents aus , ou euyirofs
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20 EriTreE,
Oui, dans le fein de D1py » loinde ce corps mortel ;
L'efprit femble écouter la voix de I'Eternel,

Vous, 4 qui cette voix fe fait fi bien entendre ,
Comment avez-yous pu, dans un age encor tendre ,
Malgré les vains plaifi-s » ces €cueuils des beaux jours,
Prendre un vol fi hardi > fuivre un fi vafte cours s
Marcher aprés Newton dans cette route obfcure
Du labyrinthe immenfe on fe perd Ia Nature >
Puiflé-je, aupres de vous, dans ce temple écarté,
Aux regards des Frangais montrer la véritd !
Tandis q) qu’Algaretti, {iir d’inftruire & de plaire;
Vers le Tibre éronné conduir cette étrangére,
Que de nouvelles fleurs il orne fes attraits ,

Le compas 4 la main, Jen tracerai les traits 3

De mes crayons groffiers je peindrai Pimmortelle;

Cherchant  Pembellir, je Ia rendrais moins belle,

Elle eft, ainfi que vous, noble, fimple & fans fard,
Au-deflus de Iéloge, au-deffus de mon Are. *

r— e

b) M. Algarotti, jeune Vénitien, faifaic imprimer alors 3
Wenife un Trajté fir Ia lumiére, dans lequel il expliquait I'attrac-
tion, M. de Voltaire fit le premier , en France, qui expliqua les
dégeuvertes de ce grand-homme,

e
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NOUVELLE EPITRE
DEDICATOTRE
A MADAME LA MARQUISE

A
DU CH' AT EL-E'T;

De PEdition de 1745.
MADAME,

L O rRsQUEje mis, pour la premiére
fois , votre nom refpeétable a la téte
de ces Elémens de Philofophie , je
m’inftruifais avec yous. Mais vous avez
pris depuis un vol que je ne peux plus
{uivre. Je me trouve a préfent dansle
cas d'un Grammairien qui aurait pré=
fenté- un eflai de Rhétorique ou a De~
mofthéne ou & Cicéron. J'offre de fim-
ples élémens 2 celle qui a pénétré tou-
tes les profondeurs de la Géométrie
tranfcendante , & qui feule parmi nous
a traduit & commentéle grand Newton,

Ce Philofophe recueuillit, pendant {a
vie , toute la gloire quil méritait ; 1l

SCDLYON 1
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n'excita point Tenvie , parce qu’il ne
put avoir de rival. Le monde favant
fut fon difciple ; le refte 'admira {ans
ofer prétendre a le concevoir. Mais
Phonneur que vous Iui faites aujour-
d’hui , eft fans doute le plus grand qui
ait jamais recu. Je ne fais qui des deux
je dois admirer davantage , ou Newzon
Tinventeur du calcul de linfini , qui
découvrit de nouvelles loix de Ia Na-
ture , & quianatomifa la lumidre ; ou
vous, Madame, qui, au milieu des dif-
fipations attachées 3 votre état , poflé-
dez {i bien tout ce qu’il a inventé, Ceux
qui vous vojent & la Cour, ne vous
prendrajent affirément pas pour un
Commentateur de Philofophie : & les
Savans, qui font affez favans pour vous
lire, fe douteront encore moins que
vous defcendiez aux amufemens de ce
monde, avec la méme facilité que vous
vous élevez aux vérités les plus fubli-
mes. Ce naturel & cette Em licité,
toujours {1 eftimables , mais {i rares
avec des talens & avecla fcience , fe-
ront, au moins , qu'on vous pardonnera
votre mérite, Ceft, en général , tout
ce quon peut efpérer des perfonnes
avec lefquelles on pafle la vie ; mais
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fe petit nombre d'efprits fupérieurs ,
qui fe font appliqués aux memes étu-
des que vous, aura pour vous la plus
grande vénération , & la poftérité vous
regardera avec étonnement, Je ne fuis

as furpris que des perfonnes de votre
Fexc aient régné glorieufement fur de
grands Empires. Une femme , avec un
bon confeil , peut gouverner comme
Augufte ; mais pénétrer par un travail
infatigable dans des vérités dont I'ap-
proche intimide la plupart des hom-
mes ; approfondir , dans fes heures de
loifir, ce que des Philofophes les plus
inftruits étudient fans reliche : ceft ce
qui n'a été donné qu'a vous , Madame ;
& ceft un exemple qui fera bien peu
imité , e,
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A M. ABBE P**,
SUR LES ELEMENS
DKo E WaT. Q0N

1738,

j[E viens , Monfieur , de recevoir par
la pofte une de vos feuilles périodi-
ques dans laquelle vous rendez compte
d’'une nouvelle édition des Elémens de
Newzon. Jai recu aufli quelques-impri-
més {ur le méme {ujet. Comme je crois
avoir , a propos de cet ouvrage , quel-
que chofe a dire qui ne fera pas inutile
aux belles-lettres, fouffrez que je vous
prie de vouloir bien inférer dans votre
feuille les réflexions f{uivantes.

Il eft vrai, comme vous lg dites ,
Monfieur , que Jai envoyé a plufieurs
Journaux des éclairciffemens en forme
de préface , pour fervir de {upplément
a I'édition de Hollande ; & japprends
méme que les Auteurs du Journal de

Trevoux
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Trévoux ont eu la bonté dinférer , il
v aun mois , ces éclairciflemens dans
leur Journal. Si les nouveaux Editeurs
des El¢émens de Newton ont mis cette
Préface 1 la téte de leur Edition , ils
ent en cela rempli mes vues.

Je vois, par votre feuille, que les Edi-
teurs ont imprimé dans cette Préface
cette phrafe {inguliere , qu’une maladie
a eclairé la fin de mon ouvrage ; & vous
dites que vous ne concevez pas com-
ment la fin de mon ouvrage peut étre
€clairée par une maladie. Ceft ce que je
ne concois pas plus que vous. Mais n'y
aurait-il pasdans le manufcrit , recard#
au lieu d’éclairé ? Ce qui peut-étre eft
plus difficile 3 concevoir, ceft com+
ment les Imprimeurs font de pareilles
fautes , & comment ils ne les corrigent
pas ? Ceux qui ont eu foin de cette
feconde Edition doivent étre dautant
plus exalls , qu'ils reprochent beau-
coup d’erreurs aux Editeurs &’ Amfter-
dam, qui ontoccafionné des méprifes
plus finguliéres.

Comme je n'ai nul intérét , quel qu’il
puifle étre, ni 3 aucunede ces fiditions,
ni a celle qui va, dit-on, paraitre en
Hollande, de ce qu'on a purecueuillir de

Ph. de Nesyt,
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mes ouvrages , je fu's uniquement dans
le cas des autres Le&eurs. Jachite
mon livre comme les autres, & je ne
donne de préférence qua IEdition qui
me parait la meilleure,

Je vois avec chagrin 'extréme né-
gligence avec laquelle beaucoup de li-
vres nouyeaux font imprimés, Il y a,
par exemple , peu de pieces de Théi-
tre, ou il n'y ait des vers entiers ou=
bliés, J’en remarquai derni¢rement qua-
tr¢ qui manquaient dans la Comédie
du Glorieux 5 ce qui eft d’autant plus
défagréable; que peu de Comédies mé-
titent autant d’étre bien imprimées, Je
crois , Monfieur, que vous rendrez un
nouveau fervice & la Littérature , en
recommandant une exaditude i né«
ceflaire & i négligée,

, Je conleillerais en géndral & tous les
Lditeurs d'ouvragesinftru&ifs , de faire
des cartons au lieu d'erraza : car jai re
marqué que peu de Le&eurs vont con-
fulter Yesrata ;&alors , ou ils recoivent
des erreurs pour des vérités , ou bien
ils font des critiques précipitées & in-
juftes,

. En voici un exemple récent, & qui
doit étre public, afin que dorénavant
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16s Ledteurs qui veulent s'inftruire , 8
les critiques qui vealent nuire, foient
d’autant plus fur leurs gardes.

- 1l vient de paraitre une petite bro-
chure fans nom d’Auteur ni d’Impri-
tneur , dans laquelle il parait qu'on en
veut beaucoup plus encore @ ma per-
fonne.qua la Philofophie de Newton 5
elle eft intitulée : Letere d’un Phyficien
fur la Philofophie de’ Newton , mife @
la portée de tout le monde.

L’Auteur, qui, probablement, eft
mon ennemi {ans me connaitre ( ce qui
n'eft que trop commun dans la répu-
blique des lettres ) s'expliqué ainfi fuf
mon' compte , page 13. Il ferait inutile
de faire des réﬂixinm ur une meprife ft
confidérable. Tout le monde les appergoit
& "elles [eraient trop humiliantes pour
M. de Poltaire.

Il fera curieux de voir ce que ceft
que cette méprife confidérable qui en-
traine des réflexions fi humiliantes.
Voici ce que jai dit dans mon livre:
« Il fe forme dans Pceil up angle une
» fois plus grand , quand je vois un
» homme 3° deux pieds de moi, que
» quand je le vois @ quatre pieds ; ce-
» pendantje vois toujours cet homme

Bij

SCDLYON 1




28 il B O LR:E

» de la méme grandeur. Comment mon;
» fentiment contredit-il ainfi le mécha~
» nifme de mes organes »?

Soit inattention de copifte , foit er-
reur de chiffres, foit inadvertence d’'Im-
primeur , il {e trouve que rEditeur
d’Amfterdam a mis deux ou il fallait
quatre, & quatre ou il fallait deux, Le
révifeur Hollandais , qui a vu la faute,
n’a pas manqué de la corriger dans l'er-
rata 3 la fin du livre, Le Cenfeur ne
fe donne pas la peine de confulter cet
errata, Il ne me rend pas la juftice de
croire que je puis au moins {avoir les
premiers principes de 'optique. Il aime
mieux abufer d’une petite faute d’im-
preflion aifée & corriger , & fe donner
Ie trifte plaifir de dire des injures. La
fureur de vouloir outrager ua homme,
a quilon n’a rien- a reprocher que la

eine extréme quil a prife pour étre
utile , eft donc une maladie bien in-
curable ! .

Je voudrais bien favoir , par exem-
ple , a quel propos un homme quis’an-
nonce Phyficien , qui écrit, dit-il, fur
la Philofophie de Newton , commence
pardire que jai fait 'apologie du meur-
tre de Charles 12 Quel rapport, s}

SCD LYON 1



4 AL L AERE PYY g

vous plait , de la fin tragique, autant
quinjufte , de ce Roi, avec la réfrangi-
bilité & le quarré des diftances ? Mais
ot aurais-je donc fait I'apologie de
cette injuftice exécrable ? Eft-ce dans
un livre que ce critique me reproche ;
livre ol jai démontré qu'on a inféré
~vingt pages entieres qui n'étaient point
de moi , & ou tout le refte eft altéré
& tronqué ? Mais en quel endroit fait-
on donc Tapologie prétendue de ce
meurtre? Je viens de confulter le livre-
ot Pon parle de cet affaffinat , dau-
tant plus affreux, qu'on emprunta le
glaive de la légiflature pour le com-
mettre. Je trouve quon y compare cet
attentat avec celui de Ravaillac , avec
celui du Jacobin Clément , avec le cri-
me , plus énorme encore, du Prétre
qui fe fervit du corps de JEsus-CHRIST
méme dans la Communion , pour em-
poifonner 'Empereur Henri VII? Eft-
‘ce-13 juftifier le meurtre de Charles I?
N'eft-ce pas, au contraire, le trop com-
parer a de plus grands crimes?

Cleft avec la méme juftice que ce
critique , m’attaquant toujours au lieu
de mon ouvrage , prétend cﬁlﬁj’ai die

11]
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autrefois s « Mallebranche non-feulement
» admit les idées innées : mais il pré-
» tendit que nous voyons tout en Drzu,

Je ne me fouviens pas d’avoir jamais
€crit cela ymais fai 'équité de croire
que celui 2 qui on le fait dire , aeu
fans doute une intention toute contraj-
re , & qu'ilavait dit : Mallebranche non-
Jeulement 1w admit point les idées innces >
mais il prétendit que nous voyons tour en
Dicu. En effer , qui peut avoir lu la
Recherche dela verité , fans avoir prin-
cipalement remarqué le Chapitre IV
du Livre III de TE/prir pur , {feconde
partie » Fenai fous les yeux un exems-
plaire ‘marginé de ma main,, il y apres
de quinze ans. Ce n'eft pas ici le liew
d’examiner cette queftion. Mon unique
but eft de faire voir Pinjuftice des cri-
tiques précipitées , de faire rentrer en
lui-méme unhomme qui fans doute (e
repentira. de {es torts quand il les con-
naitra ; & enfin de faire reflouvenir tous
les critiques d’une ancienne vérité qu’ils
oublient  toujours : c’eft quune injure
neft pasune raifon,

Je nai jamais répondu 3 ceux qui
ontyoulu(ce qui eft tres-aifé ) rabbaif-
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{er les ouvrages de Poéfie que j'ai faits
dans ma jeunefle. Qu'un Le&eur criti-
que Zaire, ou Alzire 5 ou la Henriade ,
je ne prendrai pas la plume pour lui
prouver quila tort de n'avoir paseu
de plaifir. On ne doit pas garder le
méme filence fur un ouvrage de Phi-
lofophie. Tant6t on a .des objecions
Apécieufes & détruire , tantdt des ve-
rités & éclaircir , fouvent des efreurs
3 rétraler : je puis me trouver ici. 2
1a fois dansces trois circonftances. Ge-
pendant je ne crois pas devoir répon-
dre en détail 3 la brochure dont il efl
queftion.

Si on me fait des objections plus rai-
fonnables , 'y répondrai, foit en me
corrigeant , {oit en demandant de nou-
veaux éclairciffemens 3 car je n'ai & ne
puis avoir d’autre but que la vérités
Je ne crois pas qu'excepté quatre ou
cinq argumens , il y ait rien de mon
propre fond dans les Elémens de la
Philofophie nouvelle. Elle m’a paru
vraie , & jai voulu la mettre fous les
yeux d’une Nation ingénieufe , qui,
me femble , ne la connaiffait pas aflez.
Les noms de Galilée , de Keépler, de

Biv

SCDLYON 1




32 Lertrece

Defeartes, de Newton, de Huyghens me
font indifférens. FPai examiné paifible-
ment les idées de ces grands-hommes,
que jai pu entrevoir.Je les ai expofées
{elon ma maniére de concevoir les cho-
fes, prét & me rétrader , quand on me
fera appercevoir dune erreur,

Il faut feulement quon fache que
la plupart des opinions qu’on me re-
proche , fe trouvent ou dans New:on 5
ou dans les livres de Meflieurs Keil A
Grégori , Pemberton , Gravefende , Muf-
hembrock , &c. & que ce n'eft pas dans
aune fimple brochure faite avec préci-
pitation , qu'il faut combattre ce qu'ils
ont cru prouver dans des livres qui
font le fruit de tant de réflexions &
de tant d’années.

Je vois que ce qui fait toujours le
plusde peine & mes compatriotes , Ceft
«<e mot de gravitation , dattradion ;je
Tépete encore qu'onn’a qu’a lire atten-
tivement la differtation de Monfieur -
de Maupertuis fur ce fujet , dans fon
livre de la figure des Aftres , & onver-
ra fi on a plus d'idée de Pimpulfion
qu'on croit connaitre , que de Pattrac-
tionqu'on croit combattre, Aprés avoir
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fu ce fivre; il faut examiner le quin-
vidme , le feizieme & le dix-fepticme
Chapitre des Elémens de Newton , &
voir fi les preuves qu'on y a raflemblées
contre le plein & contre les tourbil=
lons’, paraiffent affez fortes. Il faut que
chacun en cherche encore de nouvelles.
Les Phyficiens Géometres {ont invités ,
par exemple , 3 confidérer i quinze
pieds étant le finus verfe de l'arc que
parcourt la terre en une {econde , il
eft poflible quun fluide quelconque
piit caufer la chite de quinze pieds
dans une feconde. ; :

Je les prie d’examiner i leslongueurs
dependules étant entrelles , comme les
quarrés de leurs ofcillations, une pen-
dule delalongueur du rayon dela terre,
étant comparé avec notre pendule &
fecondes , la pefanteur qui fait feule les
vibrations des pendules , peut étre l'ef-
fet d'un tourbillon circulant autour de
la terre, &c. Quand on aura bienba-

‘lancé, d’un cbté , toutes ces incom-
atibilités mathématiques, qui fem-
%lent anéantir fans retour les tour-
billons; & de lautre , la feule hypo-.
thefe douteufe qui les admet, on verra
mieux alors ce que Pon doit penfer.
Bv
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De tres-grands Philofophes, qui m’on
fait Phonneur de m’écrire, fur ce fujet,
des lettres un peu plus polies que celle
del'anonyme ; veulent s'en tenir au mé-
chanifme que Defcartes a introduit dans
la Phyfique, J’ai du refpe& pour la
.mémoire de Defcartes, ainfli que pour
eux;, II faut fans doute rejetter les qua-
lités occultes = il faut examiner 'Uni-
vers comme une horloge ; quand le mé-
chanifme connu manque , quand toute
la Nature confpire & nous découvrir
une nouvelle propriété de la matidre,
devons-nous farejettcr parce quelle ne
sexplique pas-par le méchanifme ordi-
naire 2 Ot eft donc la grande difficulté
que Dirv ait donné la gravitation &
la matiere, comme il lui a donné liner—
tie , la mobilit¢ , Fimpénétrabilité » Je
crois que, plus ony fera réflexion,
plus on fera porté & croire que la pe-
fanteur eft, comme le mouvement , un
attribut donné de Drru feul 2 la ma-
ticre ¢ il ne pouvait pas da créer fans
€tendue , mais il pouvait la créer fans
pefantear, Pour moi, je ne reconnais
dans cette propriété des corps, dau-
tre caufe que la main toute-puiffante
e 'Etre Supréme, Jai ofé dire 2 & je.
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{e dis encore, que , sil fe pouvait que
Jes tourbillons exiftaffent , il faudrait
encore que la gravitation entrit pour
beaucoup dans les forces qui les fe-
raient circuler, Il faudrait méme , en
fuppofant ces tourbillons , reconnaitre
cette gravitation comme une force pri=
mordiale réfidente & leur centre.

On me reproche deregarder , apres
tant de grands-hommes , la gravitation
comme une qualité de la maticre ; &
moi je me reproche , non pas de la-
voir regardée fous cet afpect , mais
davoir été en cela plus loin que Vew-
ton, & davoir affirmé , ce quil n'a
jamais fait, que la lumiére , par exem-
ple, ait cette qualité, Elle ¢fi maticre,
ai-je dit ;donc elle péfe. Yaurais di dire
feulement , donc il eft trés-vraifembla-
ble quelle péfe. M. Newron , dans fes
Principes , femble croireque la lumicre
n'a point cette propriété que Drrv a
donnée aux autres corps , de tendre
vers un centre. Jai pouflé la hardiefle
au point d’expofer un fentiment con-
traire : on voit au moins par-1a que je
ne {uis point efclave-de Newron, quoi-
quil fit bien pardonnable de létre.
Je finis , parce que jaitrop de chofes

Bvj
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adire. Ceft & ceux qui enfavent plus
que moi, a rendre fenfibles des vérités
admirables, dont je n'ai été que le fair
ble interprete.

J'ai Thonneur détre, &,
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DE PHILOSOPHIE
DE NEWTON,

DIVISES EN TROIS PARTIES.

—

PREMIERE PARTIE.

CHAPITRE PREMIER.
D Dirv,

Raifons que tous les efprits me goitent
pas. Raifons des. Mazérialifies.

NEmvroN était intimément per-
fuadé de lexiftence d'un Dieu, & il
entendait, par ce mot , non-feulement
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un Etre infini » tout-puiflant , éternef
& créateur , mais un Maitre qui a mis
une relation entre lui & fes oréatures 3
car f{ans cette relation , la coanail-
fance d'un Diev n'eft qu'une idée fté-
rile qui femblerait inviter au crime .
par Telpoir de Pimpunité , tout raifon-
neur nié pervers.

Aufli ce grand Philofophe fait une
remarque finguliére a la fin de fes Prin-
cipes : c’eft quion ne dit point , mon
Erernel , mon Infini , parce que ces
attributs n'ont rien de relatif 3 notre
nature; mais on dit, & on doit dire ¥
mon Drev; & par-la il faut entendre
le Maitre & le confervateur de notre
vie, Pobjet de nos penfées. Je me fou-
viens que, dans plufieurs conférences
que jJeus en 1726 avec le Do&eur
Clarke , jamais ce Philofophe ne pro-
nongait le nom de Dieu qu'avec un
air de recueuillement & de refpet trés-
remarquable. Je lui avouai Pimpreffion
que cela faifait fur' moi , & il me dit
que cétait de Newron qu'il avait pris
inlenfiblement cette coutume , laquelle:
doit étre, en effet, celle de tous les
hommes.

Toute In Philofoplie de Newron
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conduit néceflairement i la connaiffance
dun Etre Supréme , qui a tout créé,
tout arrangé librement. Car file monde
eft fni, silyadu vuide , la matiere
nexifte donc pas néceflairement , elle
a donc.recu lexiftence dune caufe li-
bre. Si la mati¢re gravite , comme cela
eft démontré , elle ne parait pas gravi-
ter de fa nature , aing quelle eft éten-
due de fa nature : elle a donc recu de
Diev la gravitation. Si les planctes
towrnent en un fens, plutdt quen un
autre , dans un efpace non réfiftant ,
la main de leur Créateur a donc di-
rigé leur cours en ce fens avec une
liberté abfolue. '

Il s'en faut bien que les prétendus
Principes Phyfiques de Defcartes con-
duifent ainfi Pefprit & la connaiflance
de fon Créateur. A D1EU ne plaife que-
‘par une calomnie horrible jaccufe ce
grand-homme d’avoir méconnu la fu~
préme Intelligence 3 laquelle il devait
tant , & ‘qui lavait €levé au-defius de
Rrefque tous les hommes de fon fiecle.

e dis feulement , que Yabus qu’il a fait
quelquefois de fon efprit , a conduit fes
.difciples 2 des précipices dont le Maitre

£rais fort dloigné; je dis, que le fyd-
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téme Cartéfien a produit celui de Spi
nofa ; je dis, que jai connu beaucoup

€ perfonnes que le Cartéfianifme a
conduites 3 n’admettre d’autre Dirw
que l'immenfité des chofes ; & que je
n’ai vu, au contraire, aucun Newtonien
qui ne fiit théifte dans le fens le plus
Figoureux,

-Des qu'on s'eft perfuadé avec De/f-
cartes, qu'il eft impoflible que le monde
foit fini, que le mouvement eft -tou-
jours dans la méme quantité; dés qu'on
ofe dire: ‘donnez-moi du mouvement
& de la matiere , & je vais faire un
monde ; alors , il le faut avouer , ces
idées femblent exclure, par des COm-
féquences trop juites , l’irf'

ée d'un Etre
feul infini, feul Auteur du mouvement,
feul Auteur de Forganifation des
fubftances.

Plufieurs perfonnes s'étonneront ici
peut-étre , que, de toutes les preuves
de Texiftence d’'un Dipy , celle des
caufes finales fiit la plus forte aux
yeux de Newton. Le deflein, ou plu-
t6t les defleins variés 3 Pinfini > qui
€clatent dans les plus vaftes & les plus
petites parties de 'Univers , font une
déménfiration , ‘qui, 3 force détre
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fenfible,eneft prefque méprifée par quel-
ques Philofophes ; mais enfin ,- Newzon
penfait que ces rapports infinis , quiil
appercevait plus quun autre, étaient
Pouvrage d'un Artifan infiniment ha-
bile. .
11 ne gotitait pas beaucoup la grande
preuve qui fe tire de la fucceflion des
étres. On dit commurément que, fi
les hommes , les animaux , les végé-
taux, tout ce qui compofe le monde,
était éternel , on ferait forcé dad-
mettre une fuite de générations fans
caufe. Ces étres , dit-on, n'auraient
point dorigine de leur exiftence ; ils
n'en aurzient point d'extérieure, puif-
quiils font fuppofés remonter de gé-
nération en génération, fans commen-
cement. Ils n’en auraient point d’inté-
rieure , puifqu’aucun d’eux n'exifterait
par foi-méme. Ainfi tout ferait effet,
& rien ne ferait caufe.

1l trouvait que cet argument n’était
fondé que fur I'équivoque de geénéra-
tions & d'étres formés les uns par les
autres ; car les Athées , qui admettent
le plein , répondent , qua proprement
patler , il n’y a point de générations;
il 'y a point d’étres produits; iln’y,
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a [Foint plufieurs fubftances. L'Univers
elt un tout , exiftant néceflairement , -
qui fe développe fans cefle; ceft un
méme étre, dont la nature eft d’étre
immuable dans fa fubftance , & éter-
nellement varié dans fes modifications 3
ainfi largument tiré feulement des étres
qui fe fucceédent, prouverait peut-étre
peu contre IAthée qui nierait la plu-
ralité des étres,

Les Athées appelleraient 3 leur fo=
cours ces anciens axiémes, que riem
ne nait de rien , qu'une fubftance n'en
peut produire une autre , que tout eft
€ternel & néceflaire,

La matiére eft néceflaire , difent~
ils , puifquelle exifte ; le mouvement

néceflaire , & rien n'eft en repos 3
& le mouvement eft {i néceflzire , qu'il
ne fe perd jamais de forces motrices
dans la Nature,

Ce qui eft avjourdhui était hier 5
donc il était avant-hier , & ainfi en
remontant fans ceffe, Il n'y a perfonne
daffez hardi pour dire que les chofes
retourneront a rien ;3 comment peut-
on étre aflez hardi pour 'dire qulelles
viennent de rien ?

Il ne faut pas moins que tout le livre
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de Clarke pour répondre a ces ob~
jeGions.

En un mot, je ne fais il y aune
preuve métaphyfique plus frappaate ,
& qui parle plus fortement a 'homme
que cet ordre admirable qui regne
dans le monde ; & fi jamais il y a en
un plus bel argument que ce verfet :
Cali enarrant gloriam Dei: Aufli vous
voyez que Newton n'en rapporte point
‘dautre, & la fin de fon optique & de
fes principes. 1l ne trouvait point de
raifonnement plus convaincant & plus
beau en faveur de la Divinité que
celui de Platon , qui fait dire 2 un, de
fes interlocuteurs : « Vous jugez que
» jai une ame jntelligente , parce que
» yous appercevez de lordre dans mes
» paroles & dans mes ations ; jugez
» donc , en voyant Pordre de ce mon-
»de, quil y a une ame fouveraine-
» ment intelligente ». 131

Sil eft prouvé qu'il exifte un Etre
&ternel , infini , tout-puiffant , il n'elt
pas prouvé’de méme que cet étre foit
infiniment bienfaifant , dans le {ens que
.nous donnons & ce terme.

Ceft-1a le grand refuge de 'Athées
« Sijadmets un DiEv, dit-il , ce DIEY,
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» doit étre la bonté méme : qui m'a
» donné Iétre , me doit le bien-étre:
» or Je ne vois dans le genre-humain
» que défordre & calamité : la néceflité
» d'une matitre éternelle me répugne
» moins qu'un créateur qui traite fi
» mal fes créatures. On ne peut fatis-
» faire , continue-t-il , a mes juftes
» plaintes & 4 mes donutes cruels ,en
» me difant , qu'un premier homme,
» compofé d’un corps & d’une ame ir-
» rita le Créateur , & que le genre-
> humain en porte la peine ; car pre-
» mi¢rement , fi nos corps viennent
» de ce premier homme , nos ames n'en
» vienpent point ; & quand méme elles
».en pourraient venir , la puaition du
» pere dans tous les enfans parait la
» plus horrible de toutes les injuftices.
» Secondement, il femble évident que
» les Américains & les peuples de Pan-
» cien monde , les Négres & les Ia—
> pons , ne font point defcendus du
» méme homme. La conftitution inté-
» rieure des organes des Négres en eft
» une démonftration palpable ; nulle
» raifon ne peut donc appaifer les mur-
» mures qui s’élévent dans mon cceur
= contre. les maux dont ce globe eft
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» inondé. Je fuis donc forcé de rejet.-
» ter lidée d'un Erre-Supréme , dun
» Créateur , que je concevrais infini~
»ment bon , & qui aurait fait des
» maux infinis ; & jaime mieux admet-
» tre la néceflité de la maticre , & des
» générations , & des viciflitudes éter-
» nelles, quun Dreu qui aurait fait
» librement des malheureux »,

On répond & cet athée : Lemotde
bon, de bien-étre , eft équivoque. Ce
qui eft mauvais par rapport a vous eft
bon dans larrangement général. L’i-
dée d'un Etre infini , tout-puiflant ,
tout intelligent & préfent par-tout, ne
révolte point votre raifon. Nierez-vous
un DIEU , parce que vous aurez eu
un acces de fiévre ? Il vous devait le
bien-4tre , dites-vous 3 quelle raifon
avez-vous de penfer ainfi ? Pourquoi
vous devait il ce bien-étre? Quel traité
avait-il avec vous ? Il ne vous manque
donc que d'étre toujours heureux dans
la vie pour reconnaitre un Diru 2
Vous , qui ne pouvez étre parfait en
rien , pourquoi prétendriez-vous étre
parfaitement heureux ? Mais je {uppofe
que , dans un bonheur continu de cent

années , vous ayez un mal de téte;
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ce moment de peine vous fera-t-il nier”
un Créateur ? Il 0’y a pas d’apparen-
ce. Or, fi un quart-d’heure de fouf-
france ne vous arréte pas, pourquoi
deux heures , pourquoi un jour , pour-
quoi une année de tourment vous fe-
ront-ils rejetter I'idée d’'un Artifan fu-
¢éme & univerfel ?

Il eft prouvé qu'il y a plus de bien*
que de mal dans ce monde , puilqu’en
effet peu dhommes fouhaitent la mort;
vousavezdonc tort de porter des plain-
tés au nom du genre—Eumain , & plus
grand tort encore de renier votre Sou-’
verain , fous prétexte’ que quelques-
uns de fes fujets font matheureux.

On aime a murmurer; il y a du plai-
fir 3 fe plaindre , mais il y en a plus
a vivre. On {e plait 4 ne jeter la vue
que far le mal & '3 Pexagérer. Lifez
les hiftoires, nous dit-on'; ce n’eft qu’un
tiffu de crimes'& de malheurs. D'ac-
cord ; mais les hiftoires ne font quele
tableau des grands événemens., On ne
conferve que la mémoire des tempé-
tes ; on ne prend point garde au‘cal-
me. On ne fonge pas que depuis cent
ans il'n’y a pas eu une fédition dans
Pékin , dans Rome , dans Venife , dans
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Paris , dans Londres ; quen général
il y a plus dannées tranquiles dans
toutes les grandes villes, que d’années
erageufes 5 qu'il y aplus de jours inno-
cens & fereins , que de jours marqués
par de grands crimes & par de grands
défaftres, .
Lorfque vous avez examiné les rap=
ports qui fe trouvent dans les reflorts
d’un animal , & les defleins qui écla=
tent de toutes parts dans la maniere
dont cet animal recoit la vie , dont il
la foutient , &dont il la donne , vous
reconnaiflez fans peine cet Artifan fou=
verain, Changerez-vous de fentiment ,
parce que les loups mangent les mou=
tons , & que les araignées prennent des
mouches ? Ne yoyez-vous pas, au con-
traire ; que ces générations continuel-
les , toujours dévorées & toujours re=-
produites , entrent dans le plan de I'U-
nivers ? J'y vois de Phabileté & de la
puiffarice’, répondez-vous ; & je o’
vois point de bonté, Mais quoi ! lorf-
que dans une ménagerie vous élevez
des animaux que vous-égorgez , vous
ne voulez pas quon vous appelle mé-
chant , & vous accufez de cruauté le
Maitre de tous les animaux, qui les
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a faits pour étre mangés dans leur
tems ! Enfin , {i vous pouvez étre heu-
reux dans toute Iéternité, quelques
douleurs dans cet inftant paflager qu’on
nomme lz vie , valent-elles la peine
qu'on en parle? Et ficette éternité n’eft
pas votre partage , contentez-vous de
cette vie, puilque vous I'aimez.

Vous ne trouvez pas que le Créa-
teur foit bon , parce quil y a du mal
fur la terre. Mais la néceflité , qui tien-
drait lieu d'un Etre-Supréme, ferait-
elle quelque chofe de meilleur ? Dans
le fyftéme qui admet un D1Ev , onn’a
que des difficultés 2 furmonter ; & dans
tous les autres fyftémes, on a des ab=
furdités a2 dévorer. _

La Philofophie nous montre bien
quil y a un DiEU : mais elle eft im-
puiflante  nous apprendre ce qu'il eft;
ce quil fait , comment & pourquoi il
lefait; s’il eft dans le tems, s'il eft dans
Tefpace 5 sil a commandé une fois,
ou s'il agit toujours ; §’il eft dans la
maticre, sl n'y eft pas; &ec. &c. Il
faudrait étre lui-méme pour le favoir,

0

CHAPITRE
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CHAPITRETSL

DE L’EspAcE £T DE LA DUREE COMME
ProrrifTEs DE Dirvu,

Sentiment de Léibnitz. Sentiment &
raifon de Newton. Matiére infinie
impoffible, Epicure devair admetire un
Drev créateur & gouverneur. Pro-
priéié de Uefpace pur & de la durée.

M E w10y regarde Pefpace & la du<
rée comme deux étres, dont Pexiftence
fuit néceflairement de Dieu 'méme:
car I'Etre infinieft en tout lieu ; donc
tout lieu exifte : PEtre éternel dure de
toute éternité ; donc une éternelle du=
rée eft réelle. :

Il était échappé & Newron de dire 3
la fin de fes queftions d’optique : Ces
phénoménes de la Nature ne font-ils pas
voir quil y aun étreincorporel ,vivant
intelligent , préfent par-tout, qui dans
Pefpace infini , comme dans fon Senfo-
yium , voit , difterne , & comprend tous
de la manidre la plus intime & la plus
parfaite ?

Ph, de Newton. C
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Le célebre Philofophe Léibnitz , qui
.avait auparavant réconnu avec Newton
la réalité de Pelpace pur , & de la du-
rée, mais qui depuis long-tems n’était
plus daucun avis de Newton , & qui
s’était mis, en Allemagne, 3 la téte
d’une école oppofée, attaqua ces ex-
preflions du Philofophe Anglais , dans
une lettre quiil écrivit en 1715 a la
feue Reine d’Angleterre , époufe de
George II. Cette Princefle, digne d’¢é-
tre en commerce avec Léibnit; & New=
ton , engagea une difpute réglée par
lettres entre les deux parties. l\fais
Newton , ennemi de toute difpute , &
avare de fon tems, laifla le Do&eur
Clarke , fon difciple en Phyfique , &
pour le moins fon égal en Métaphyfi-
que , entrer pour lui dans la lice. La
difpute roula fur prefque toutes les
idées Métaphyfiques de Newton ; & Ceft
peut-étre le plus beau monument que
nous ayons des combats littéraires.

Clarke commenga par juftifier la
comparaifon prife du Senforium, dont
Newton s'était {ervi ; il ¢tablit que nul
Etre ne peut agir , connaitre , voir ol
il n’eft pas ; or Dieu agiffant , voyant
par-tout , agit & voit dans tous lgs
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points de Pefpace , qui , en ce fens feul,
peut étre confidéré comme fon Sen/o-
rium , attendu Timpoflibilité ou TFon
eft en toute langue de s’exprimer quand
on ofe ‘parler de Ditv. Léibnirg fou-
tient que l'efpace n'eft rien, finon la
relation que nous concevons entre les

tres coéxiftans ; rien, finon lordre
des corps , leur arrangement , leurs-dif~
tances , &c. Clarke , aprés Newton ,
foutient que, {i I'efpace n’eft pas réel,
il s’enfuit une abfurdité; car fi Diew
avait mis la terre, la-lune, le foleil &
la place ot font les étoiles fixes , pour-
vu que la terre, la lune & le {oleil
fuflent entre eux dans le méme ordre
ou ils font, il fuivrait de-la que la
terre , la lune & le foleil feraient dans
{e méme lieu ou ils font avjourd’hui ;
ce qui eft une contradi@ion dans les
termes.

Il faut , felon Newron , penfer de
la durée comme de lefpace , que Ceft
une chofe trés-réelle ; car i la durée
' métait qu'un ordre de {ucceflion entre
les créatures , il senfuivrait que ce qui
fe fait aujourdhui, & ce qui fe fit
il y a des milliers d’années , feraient
g¢ellement faits dans le méme inftant

Cij
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ce qui eft encore contradi®oire. En=

fin, Pefpace & la durée font des quan-

tités; ceft donc quelquechofe de tres-
ofitif.

Il eft bon de faire attention a cet
ancien argument , auquel on n’a jamais
répondu : Qu'un homme aux bornes de
YUnivers étende fon bras , ce bras doit
étre dans lefpace pur; car il n'eft pas
dans le rien, Et, fi l'on répond qu’il eft
encore dans la maticre , le monde, én
cecas , eft donc réellement infini ; le
monde eft denc Ditvu en ce {ens,

Lefpace pur, le yuide exifte donc,
aufli-bien que la matiere , & il exifte
gonéme néceflairement 3 au-lieu que la
matiere , felon Clarke , n’exifte que par
la libre volonté du Créateur.

. Mais , dit-on , vous admettez un
efpace immenfe infini ; pourquai n'en
ferez-vous pas autant de la matiere,
comme tant danciens Philofophes ?
Clarke répond : L'efpace exifte nécel=
fairement , parce que Dieu exifte né-
ceflairement ; il eft immenfe ; il eft,
comme la durée , un mode, une pro-

riété infinie d’un Etre néceffaire infini,
Ea mati¢re n'eft rien de tout cela :elle
pexifte point néceflairement ; & fi
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cette fubftance était infinie , elle fe=
rait , ou une propriété eflentielle de
Diru , ou Diev méme ; or elle neft
ni Pun ni Pautre ; elle n'eft donc pas
infinie , & ne faurait létre.

On peut répondre i Clarke : La ma+
titre exifte néceflairement , fans étre
pour cela infinie , {ans étre DiEU ;5 elle
exifte , parce- quelle exifte; elle eft
éternelle , parce quelle exifte aujour-
d’hui. Tl n’appartient pas a un Philo-
fophe d’admettre ce qu'il ne peut con-
cevoir. Or vous ne pouvez concevoir
ja matiére ni' créée, ni anéantie : elle
peut trés-bien étre éternelle par {a na-
ture , & Diewpeut trés-bien , par {a nas
ture , avoit le pouvoir immenfe de la
modifier , & non pas celui de la tirer
du néant : car tirer Etre du néant,
eft une contradiGion; mais il n'y a
point de contradiction i croire la ma~-
ticre néeceffaire & éternelle, & DIEG
néceffaire 8 éternel. Si lefpace exifte
par néceflité”, la matitre exifte de
méme par néceflité. Vous devriez donc
admettre trois Etres ; Pefpace, dont
Pexiftence ferait réelle,, quand méme il
'y aurait ni matiere ni Drev 5 la ma-
tiére , qui, ne pouvant avoir €té for-

C 1jj
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mée de rien , eft néceflairement dans
FPefpace; & Diev , fans lequel la ma=
tiere ne pourrait étre organifée &
animée.

Newton lui-méme, 3 la fin de fon
optique, a femblé prévenir ces diffi-
cultés. Il foutient que I'efpace eft une
{uite néceflaire de Pexiftence de Dirv.
Diev n'eft, A proprement parler, ni
dans lefpace, ni dEms un lieu ; mais
‘Dirv, étant néceflairement par-tout ,
contftitue par cela feul I'efpace immenfe
& le licu. De méme la durée , la perma-~
nence éternelle,, eft une fuite indifpenfa-
ble de lexiftence de Drev. Il n'eft ni
Adans la durée infinie, ni dans ux tems,
mais exiftant éternellement ; il conftitue
par-la 'éternité & le tems. Voild comme
Newton sexplique; mais il n’a point
réfolu le probléme; il femble-qu’il n'ait
ofé convenir que Drev eft dans Pef-
pace ; il a craint les difputes,

L’efpace immenfe , étendu, infépa~
‘rable , peut étre congu en plufieurs
portions ; par exemple, P'efpace oteft
Saturne n'eft pas 'efpace ot eft Jupiter;
mais on ne peut féparer ces parties
eoncues : on ne peut mettre I'une a
Ja place de autre comme on peut

SCD LYON 1



DE NEwTON. s

mettre un corps a la place d'un autre.
De méme la durée infinie , infépara-
ble & fans parties , peut étre congue
én plufieurs portions , fans que jamais
on puiffe concevoir une portion de
durée mife & Ia place d’une autre. Les
étres exiftent dans une certaine portior
de la durée, qu'on nomme tems, &
peuvent exifter dans tout autre tems 3
mais une partie congue de la durée 3

un tems quelconque , ne peut étre ails <3

leurs quou il eft ; le paflé ne peut
étre avenir,

L'efpace & la durée font donc, féfot;. 5%

Newton , deux attributs néceflaires, im+

muables de PEtre éternel & immenfes,
Dikvu feul peut connaitre toutl'efpace 3,

Diev feul peut connaitre toute 13
durée. Nous mefurons quelques pars'
ties improprement dites de Iefpace ,
par le mO{*en des corps étendus que
nous touchons. Nous mefurons des
parties improprement dites de la du-
rée , par le moyen des mouvemens que
AOUS appercevons.

On n’entre point ici dans le détail
des preuves phyfiques réfervées pour
d'autres' chapitres ; il fuffit de remar-

Civ
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quer , qu'en tout ce qui regarde lef~
pace, la durée , les bornes dy monde
Newton fuivait les ancisnnes opinions
de Démocrite , & Epicure , & d’une foule
de Philofophes , re %ifids par notre cé-
Iebre Gaffendi, Newton a die plufieurs
tois 3 quelques Francais qui vivent en-
core , qu’il regardait Gaflendi comme
un elprit trés-jufte & tres-fage , & qu’il
faifait gloire d’étre enticrement de fon
avis dans toutes Jes chofes dont on
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"CHAPITRE ITL

De LA LIBERTE DANS DIEU, ET DU
GRAND PRINCIPE DE LA RAISON
SUFEISANTE,

Principes de Léibnitz ; pouffés peut-Etre
trop loin. Ses raifonnemens [éduifans.
Réponfe. Nouvelles inftances contre le
principe des indifternables.

N Ewron (outenait que Dirv, infini-
ment libre, comme infiniment puiflant,
2 fait beaucoup de chofes, qui n'ont
d’autre raifon cKe leur exiftence quefa
feule volonté : par exemple , que les
planttes fe meuvent d’Occident en
Orient, plutdt quautrement ; quil y
ait un tel nombre d’animaux , d’étoiles,
de mondes , plutdt quun autre ; que
PUnivers fini , foit dans un telou tel
point de lefpace , &e. la volonté de
[Etre Supréme en eft la feule raifon.
Le célebre Léibnit prétendait le
contraire , & fe fondait fur un ancien
axiéme employé autrefois par Archi-
mede : Rien ne fe fait fans caufe ou
fans raifon fuffifante , difai(t:-il , &
v
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Ditv a faiten tout le meilleur , parce
que , 5’1l ne I'avait pas fait comme meil-
leur, il n’elit pas eu raifonde le faire,
Mais il n’y a point de meilleur dans
Tes chofes indifférentes , difaient les
Newtoniens. Mais il n'y a point de
chofes indifférentes: , répondent les
Léibnitiens. Votre idée meéne 2 la fa-
talité abfolue , difait Clarke ; vous
faites de. Dreu un Etre qui. agit par-
néceflité, & par conféquent un Etre
ourement paflif : ce n’eft plus Dikv..
*%otre Diku , répondait Leibnity , eft
an ouvrier: eapricieux, qui-fe déter-
mine fans raifon fuffifante. La vo-
lonté de Drev eft la raifons répondait
PAnglais, Léibnity infiftait & faifait des
attaques treés-fortes en cette maniére,
Nous ne: connaiffons point deux

corps enticrement femblables dans la
Nature , & il ne peut en-étre; car s'ils
étaient {femblables , premiérement cela
marquerait dans Dieu tout-puiffant &
tout fécond , un manque de fécondité
& de puiflance. En fecond lieu, il n'y-
aurait nulle raifon pourquoi 'un ferait
a cette place, plutét-que l'autre.

Les Newtoniens répondaient : Pre~
micrement il eft faux que. plufieurs
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dtres femblables marquent dela ftéri-
lité dans la puiffance du Créateur ; car
fi les élémens des chofes doivent étre
abfolument femblables pour produire
des effets femblables ; i, par exem-
ple , les élémens des rayons éternel-
lement rouges de lumi¢re , doivent étre
les mémes pour donner ces rayons rou-
ges 5 fi les élémens de l'eau doivent
étre les mémes pour former l'eau ; cette
parfaite refflemblance , cette identité,
loin de déroger 2 la grandeur de DiEv,
m’eft un des plus beaux témoignages de-
fa puiffance & de fa fagefle.

Si fofais ajoiiter ici quelque chofe’
aux argumens d’'un Clarke , & d’un New-
ton , & prendre laliberté de difputer’
contre un Léibnitz , je dirais qu'il o'y
a quun Etre infiniment-puiflant qui

uifle faire des chofes parfaitement {em-

lables. Quelque peing que preaite un’
homme 2 faire de tels ouvrages, il ne
pourra jamais y parvenir, parce que
fa vue ne fera jamais aflez’ fine pour’
difcerner les inégalités des deux corps ;
il faut denc voir jufques dans Yinfinie
petiteffe , pour faire toutes les par-
ties d'un corps{emblables 4 celles d'un

Cvj
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autre. C'eft donc le partage unique de
TEtre infini.

Secondement , peuvent dire encore
les Newtoniens , nous combattons
Léibnity par fes propres armes. Si les
€lémens des chofes fgnt tous différens,
{iles premicres parties d’un rayon rou-
ge ne font pas enti¢rement femblables 3
il 0’y a point alors de raifon fuffifante,
pourquoi- des parties différentes font
toujours un effet invariable,

En troifitme lieu, pourraient dire
les Newtoniens , fi vous demandez la
raifon fuffifante , pourquoi cet atéme
A, eft dans un lieu, & cet atéme B
enticrement femblable, eft dans un au-
tre lieu? La railon en eft dans le mou-
vement qui les poufle ; & fi vous de-
mandez quelle eft la raifon de ce mou-
vement ? Ou vous étes forcé de dire
que ce mouvement eft néceffaire , ou
bien vous devez avouer que Dirv Ia
commencé. Si vous demandez enfin
pourquoi DiEU I'a commencé , quelle
autre raifon fuffifante en pouvez-vous
trouver, finon qu'il fallait que Diru
ordonnit ce mouvement, pour exécu-
ter les ouvrages qulavait projetté fa
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fagefle > Mais pourquoi ce mouvement
3 droite plutdt qua gauche , vers I'Oc-
cident plutét que vers I'Orient , en ce
oint dela durée plutot quen un autre
int ? Ne faut-il pas alors recourir &
la volonté du Créateur? Mais y a-til
une liberté d'indifférence? Cleft ce qu'on
laiffe 3 examiner 2 tout Leéteur fage ,
& il examinera long-tems avant de
pouvoir juger. '

res

CHAPITRE IV.

De vA LIBERTE DANS LHOMME,

Excellent ouvrage contre la liberté 5 f£
bon, que le Doéteur Clarke y repon-
dit par des injures. Liberié d’indiffe=
rence, Liberté de [pontancité, Priva<
tion de liberté , chofe trés-communes
Objettions puiffantes concre la liberté.

S Eron Newton & Clarke , PEtre in=
finiment libre a communiqué & '’hom-
me , {a créature, une portion limitée
de cette liberté ; & on nentend pas
ici par liberi¢ la fimple puiflance d’ap$
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Pliquer fapenfée a tel outel objet, & de:
commencer le mouvement. On n’en-
tend pas feulement la faculté de vou-
loir , mais celle de vouloir tres-libre -
ment, avec une volonté pleine & effi-
cace, & de vouloir méme quelquefois
fans autre raifon que fa. volonté, II
n’y aaucun homme fur la terre qui ne-
croye fentir quelquefois quil pofiede:
cette liberté. Plufieurs Philofophes pen--
fent d’une maniére oppofée ; ils crojent
quetoutes nos actions font néceflitées .
& que nous n’avons d’autre liberté que
celle de porter queljuefois , de bon
gré , les fers auxquels la fatalité nous
attache..

De tous les Philofophes qui on écrit

ardiment contre la-liberté , celui qui ,,
fans contredit | Ia fait avec plus de
méthode, de force & de clarté , ceft
Collins , Magiftrat de Londres , Auteur
du.livre de la liberté de penfer , & de
plufieurs autres ouvrages aufli hardis
gne Philofophiques.

Clarke, qui était entierement dans.
le fentiment de Newtan fur 1a liberté ,
& qui, d’ailleurs , en foutenait los droits
autant en Théologien d’une fecte fjn-
gulicre , quen Philofophe . répondit
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vivement & Collins , & méla tant dai-
greur  fes raifons , qu'il fit croire qu'au
moins il fentait toute la force de fon
ennemi. 11 lui reproche de confondre:
toutes les idées , parce que. Collins ap+
pelle Thomme un agent néceffaire. Clarke
dit quen ce cas 'homme neft point
agent ; mais qui ne voit que c’eft-la une
vraie chicane ? Collins appelle agent né-
ceflaire tout ce qui produit des effets
néceflaires. Qu'on I'appelle agent oupa-
tient, quimporte ? Le point eft de fa-
voir ¢l eft déterminé néceflairements

Il femble que , fi I'on peut trou-
ver un feul cas ou I'hemme foit véri-
tablement libre d’une. liberté d’indif=
férence , cela feul fuffit pour décider
la queftion. Or quel cas prendrons-nous;.
{inon celui o l'on voudra éprouver
notre liberté ? Par exemple, on me
propofe de me tourner a:droite ou &
gauche , ou de faire.telle autre action ,.
a laquelle aucun plaifir ne m’entraine,
& dont aucun dégofit ne me détour~
ne. Je choifis alors , & je ne fuis pas
le diftamen de mon entendement , qui
me repréfente le meilleur ; car il 'y
a ici ni meilleur , ni pire. Que fais~
je donc 2 Jexerce le droit que m'a:
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donné le Créateur , de vouloir & d’a<
gir, en certains cas, fans autre raifon
que ma volonté méme. Jai le droit &
le pouvoir de commencer le mouve=
ment, & de le commencer du cbté
que je veux. Si on ne peut afligner, en
ce cas, dautre caufe de ma volonté ,
pourquoi la chercher ailleurs que dans
ma volonté méme ? Il parait donc pro-
bable que nous avons la liberté d'in-
différence dans les cliofes indifférentes;
Car qui pourra dire que D1EU ne nous
a pas fait, ou n’a pu nous faire ce
préfent ? Et il 'a pu, & finous fen-
tons en nous ce pouvoir , comment
aflurer que nous ne P'avons pas ?

On traite de chimére cette liberté
d’indifférence ; on dit que fe détermi-
ner {ans railon, ne ferait que le par-
tage Wes infenfés ; mais on ne fonge
pas queles infenfés font des malades ,
qui n'ont aucune liberté. Ils font dé-
terminés néceflairement par le vice de
leurs organes ; ils ne font point les mai-
tre d’eux-mémes, ils ne choififlent rien,
Celui-ld eft libre qui fe détermine foi-
méme. Or, pourquoi ne nous déter-
minerons nous pas nous-mémes par no=
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tre feule volonté dans les chofes in-
différentes ?

Nous poflédons la liberté qu’on ap=
pelle de fponrancité dans tous les au-
tres cas ; c’eft-a-dire que, lorfque nous
avons des motifs , notre volonté fe
détermine par eux : & ces motifs font
toujours le dernier réfultat de Penten-
dement , ou de linftin& ; ainfi, quand
mon entendement fe - repréfente , quil
vaut mieux pour moi obéir a la lor
que la violer , Jobéis a la loi avec une
liberté fpontanée ; je fais volontaire-
ment ce que le dernier diffamen de
mon entendement m’oblige de faire.
On ne fent jamais mieux cette efpece
de liberté , que quand notre volonté
combat nos defirs. J'ai une paflion vio=
lente ; mais mon entendement conclut
que je dois réfifter a cette paffion: il
me reprélente un plus grand bien dans
la victoire , que danslaflerviffement &
mon gott. Ce dernier motif 'emporte
fur l'autre, & je combats mon defir
par ma volonté ; jobéis néceflairement,
mais de bon gré, a cet ordre de ma
raifon ;je fais, non ce que je defire,
mais ce que je veux; & , en ce cas,
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je fuis libre de toute la liberté dont
une telle circonflance peut me laiffer
fufceptible.

Enfin je ne fuis libre' en aucun fens;
quand ma paffion eft trop forte , &
mon entendement trop faible , ou quand
mes organes font dérangés ; & mal-
heureufement Ceft le cas ot fe trou-
vent treés-fouvent les hommes ; ainft
il me parait que la liberté fpontanée
eft-2l'ame ce que lafanté eft au corps
quelques perfonnes I'ont toute entiére
& durable ; plufieurs la perdent fou-
vent ; d’autres font malades toute leur
vie ; je vois , que toutes les autres fa-
cultés de homme font fujettes aux
mémes inégalités. La vue , Pouie, le
golit, la force , le don de penfer, font
tantot plus forts , tantét plus faibles ;
notre liberté eft, comme tout le refte,
limitée , variable , en un mot, trés—
peu de chofe , parce que homme eft
trés-peu de chofe. ’

La difficulté d’accorder 1a liberté de-
nos actions avec la prefcience éternelle
de Diev, narrétait point Nawtzon
parce qu'il ne s’engageait pas dans ce
labyrinthe ; Ia liberté une fois établie o
¢e n'eft pas 3 nous & déterminer com-
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ment Dirvu prévoit ce que nous ferons
librement. Nous ne favons pas de quelle
manidre D1ev voit d&uellement ce qui
fe paffe. Nous ravons aucune idée de
fa facon de voir : pourquoi en- au-
rions-nous de fa facon de prévoir 2
Tous fes attributs nous doivent Etre
également incompréhenfibles.

It faut avouer qwil séleve contre
cette idée de liberté des objeétions qui
eflrayent. D’abord, on voit que cette
liberté dindifférence ferait un prélent
bien frivole, fi elle ne s'étendait qua
cracher 1 droite ou & gauche , & a choi-
fir pair ou impair. Ce’ qui’ importe/,
Ceft que Cartouche & Sha-Nadir aient
la liberté de ne pas répandre le fang
humain. Il importe peu, que Cartou=-
che & Sha-Nadir foient libres d’avan-
cer le pied gauche ou le pied droit.
Enfuite on trouve cette liEerté din-
différence impoflible ; car comment fe
déterminer fans raifon ? Tu veux : mais
pourquoi veux-tu? On te propofe pair
ou non pair : tu choifis pair , & tu n’en
vois pas le motif ; mais ton motif ¢t
que pair fe préfente 3 ton efprit a lin~
tant qu’il faur faire un choix.

Tout a fa caufe ; ta volonté ena
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donc une. On ne peut donc vouloir;
quen conféquence de la dernitre idéa
qu'on a regue. Perfonne ne peut favoir
quelle idée il aura dans un moment 3
donc perfonne n'eft le maitre de fes
idées ; donc perfonne r’eft le maitre
de vouloir, & de ne pas vouloir. Si
on en était le maitre , on pourrait faire
le contraire de ce que Ditv a arrangé
dans I'enchainement des chofes de ce
monde. Ainfi chaque homme pourrait
changer , & changerait en effet i cha-
que inftant Pordre éternel,

Voila pourquoi le fage Locke n'ofe
pas prononcer le nom de liberté 3 une
volonté libre ne lui parait qu'une chi-
mere. Il ne connait dEautre liberté que
la puiflance de faire ce qu’on veut. Le
goutteux n’a pas la liberté de marcher,
le prifonnier n'a pas celle de fortir,
L'un eft libre, quand il eft guéri ; Iau-
tre,, quand on lui ouvre la porte.

Pour mettre dans un plus grand jour
ces horribles difficultés, je fuppofe que
Ciceron veut prouver a Catilina , qu'll
ne doit pas confpirer contre fa patrie,
Catilina lui dit , quil n’en eft pas le
maitre, que fes derniers entretiens avec
Céthégus lui ont imprimé dans la téte
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Pidée de la confpiration ; que cette
idée lui plait plus quune autre ; &
qu’on ne peut vouloir qu'en conféquence
de fon dernier jugement. Mais vous
pourriez , dirait Cicéron , prendre avec
‘moi d’autres idées. Appliquez votre ef~

rit 3 m’écouter & & voir qu’il faut étre

on citoyen, Jai beau faire , répond
«Catilina 3 vos idées me révoltent , &
Yenvie de vous affafliner 'emporte. Je
plains votre phrénéfie , lui dit Cicéron =
tichez de prendre de mes remedes. Si
je fuis phrénétique , reprend Catilina,
je ne fuis pas le” maitre de ticher de
guérir, Mais , lui* dit le Conful, les
hommes ont un fond de raifon , qulils
peuvent confulter , & qui peut rémé-
dier & ce dérangement d’organes, qui
fait de vous unpervers ; fur-tout, quand
ce dérangement n'eft pas trop fort. In-
diquez-moi, répond Cailina , le point
ol ce dérangement peut céder au re-
mede. Pour moi , javoue que, depuis
le ‘premier moment ot jai confpiré ,
toutes mes réflexions m'ont porté ala
conjuration, Quand avez-vous com-
mencé 2 prendre, cette funefte réfolu-
tion ? lui demande le Conful. Quand
jeus perdu mon argent aujeu, Eh bien}
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ne pouviez-vous pas vous empécher dé
jouer? Non ; car cette idée de jeu Pem-
porta dans moi ce jour-13 fur toutesles
autres idées 3 & {i je navais pas joué,
jaurais dérang¢ l'ordre de I'Univers,
qui portait que Quartilla me gagnerait
quatre cent mille fefterces , quelle en
acheterait une maifon & un amant, que
de cet amant il naftrait un fils, que
Céthégus & Lentulus viendraient chez
moi, & que mous confpirerions con-
tre Ja République. Le deftin m’a fait
un loup , & il vous a fait un chien de
berger ; le deftin décidera quides deux
doit égorger l'autre. A cela Cicéron
n’aurait répondu que par une catilinaire,
En effet, il fautconvenir qu'on ne peut
gueres répondre que par une éloguence
vague aux objeGions contre la liberté:
trifte {ujet fur lequel le plus fage craint
méme d’ofer penfer.

Une feule réflexion confole; Ceft que,
<quelque fyftéme qu'on embraffe , 3 quel-
que fatalité qu'on croye toutes nos
attions attachées , on agira toujours
comme {1 on était libre,
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S

CH APITR-EDV:

PDOUTES SUR LA LIBERTE QUON
NOMME D INDIFFERENCE,

1. LES plantes font des étres orga-
nifés , dans lefquels tout fe fait nécef-
fairement, Quelques plantes tiennent
au régne animal , & font en effet des
animaux attachés a la terre.

2. Ces animaux plantes , qui ont des
racines , des feuilles & du fentiment,
auraient-ils une liberté ? Il n’y a pas
grande apparence.

3. Les animaux n’ont-ils pas un fen~
timent, un inftiné, une raifon commens-
cée, une mefure d’idées & de mémoire ?
Qu’eft-ce au fond que cet inftin@? Neft-
il pas un de ces reflorts fecrets que nous
ne connaitrons jamais ? On ne peut rien
connaitre que parl'analyfe, ou parune
fuite de ce quon appelle les premiers prin-
cipes. Or quelle analyfe ou quelle {yn-
thefe peut nous faire connaitre la nature
de linftinét ? Nous voyons feulement
que cet inftin@ eft toujours néceflai~
gement accompagné d'idées. Un ver &
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foie a la perception de la feuille qui le
nourrit; la perdrix, du ver quelle cher-
che & qu'elle avale ; le renard, de la per-
drix qu'il mange; le loup, du renard qu’il
dévore. Il n’eft pas vraifemblable que
ces étres pofledent ce qulon appelle
la liberce, (gn peut donc avoir des idézs
{ans étre libre ?

4. Les hommes regoivent & com-
binent des idées dans leur fommeil,
On ne peut pas dire qu’ils foient li-
bres alors, Neft-ce pas une nouvelle
preuve qu'on peutavoir des idéesfans
étre libre 2

5. L’homme a, par-deflus les animaux;
le don d’'une mémoire plus vafte, Cette
mémoire eft l'unique fource de toutes
les penfées. Cette {ource, commune aux
ahimaux & aux hommes, pouvait-elle
produire Ja liberté ? Des idées réfé-
chies dans ‘un cerveau feraient-elles
abfolument d’une autre nature que des
idées non réfléchies dans un autre cer-
veau?

6. Les hothmes ne font-ils pas tous
déterminés par leur inftin&@ ? Et n'eft-
ce pas la raifon pourquoi ilsne chan-
gent jamais de caraéere? Cet inftin&
w'eftil pas ce qulon appelle le naturel ?
7. Si
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7. Sil'on était libre, quel eft Phom-
me qui ne changedt fon naturel > Majs
a-t-on jamais vu fur la terre un hom-
me fe donner feulement un gout ? A-
t-on jamais vu un homme né avec de
Yaverfion pour danfer, fe donner dy
gott pour la danfe ; un homme f¢-
dentaire & parefleux rechercher le moy-
vement ? Et I'ige & les alimens ne di-
minuent ils pas les paflions que la rai-
fon croit avoir domptées 2

8. La volonté n'eft-clle pas toujours
la fuite des dernitres idées qu'on a re-
gues? Ces idées étant néceffaires , la
volonté ne l'eft-elle pas auffi ?

9- La liberté eft-elle autre chofe que
le pouvoir d’agir, ou de n'agir pas ?
Et Locke n'a-t-il pas eu raifon d’appeler
la liberté Puifjance ?

10. Le loup a la perception de quel-
ques moutons paiflans dans une cam-
pagne ; fon inftin& le porte a les dé-
vorer ; les chiens I'en empéchent, Un
conquérant a la perception d'une pro-
vince que fon inftin& le porte 3 en-
vahir ; il trouve des forterefles & des
armées qui lui barrent le paffage, Y a-
t-il une grande différence entre ce loup
& ce Prince?

Ph, de Ni ewton, D
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11. Cet Univers ne parait-il pas
aflujetti dans toutes fes parties a des
loix immuables ? Si un homme pouvait
diriger & fon gré fa volonté, n'eft-il
pas clair qu'il pourrait alors déranger
ces loix immuables 2

12. Par quel privilége ’homme ne
{erait-il pas foumis a la méme nécefl-
fité que les aftres, les animaux, les
plantes , & tout le refte de la Nature?

13. A-t-on raifon de dire que,
dans le {yftéme de cette fatalité uni-
verfelle, les peines & les récompen-
fes feraient inutiles & abfurdes ? N'eft-
ce pas plut6t évidemment daans le {yf
téme de la liberté que parait l'inutilité
& Yabfurdité des peines & des récom-
penfes 2 En effet fFun voleur de grand
chemin poflede une volonté libre, fe
déterminant uniquement par elle-méme,
la crainte du fupplice peut fort bien
ne le pas déterminer a renoncer au
brigandage ; mais {i les caufes phy-
fiques agiflent uniquement , {i l’all;yeé?:

de la potence & de la roue fait une
impreflion néceflaire & violente : elle
corrige alors néceflairement le fcélé-
rat, témoin du fupplice d'un autre
fcélérat.
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14. Pour favoir {i 'ame eft libre
ne faudrait-il pas favoir ce que cleft
que ame ? Y a-t-il un homme qui
puifle fe vanter que fa raifon feule lui
démontre la fpiritualité, Iimmortalité
de cette ame? Prefque tous les Phyfi-
ciens conviennent que le principe du
fentiment eft 4 I'endroit ou les nerfs
fe réuniffent dans le cerveau. Mais cet
endroit n'eft pas un point mathémati-
que. L'origine de chaque nerf eft éten-
due. Il y a 1a un timbre fur lequel
frappent les cing organes de nos fens,
Quel eft '’homme qui concevra que ce
timbre ne tienne point de place ? Ne
fommes-nous pas des automates nés
pour vouloir toujours , pour faire quel-
quefois ce que nous voulons , & quel-
quefois le, contraire ? Des étoiles au
centre de la terre , hors de nous, &
dans nous, toute fubftance nous eft
inconnue. Nous ne voyons que des
apparences, Nous fommes dans un
fonge.

15.Que dans ce fonge on croyela
volonté libre ou efclave ; la fange or-
ganifée dont nous fommes paitris 5
douée d'une faculté immortellle) > 0u pé=

1
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riffable ; qu'on penfe comme Epicure
ou comme Socrate , les roues qui font
mouvoir la machine de I'Univers fe-
ront toujours les mémes,

CHAPITRE VL

De A ReEricioN NATURELLE,

Reproche de Léibnitz 4 Newton: peu
fondé. Réfutation d’un [entiment de
Locke. Le bien de la fociété ; Religion
naturelle ; Humanité.

M érsyrrz, dans fa difpute avec
Newton, lui reproche de _x:ﬁ)nner de
Dieu des idées fﬂrt bafles, & d’anéan-
tir la Religion naturelle. Il prétendait
que Newzon faifait Dieu corporel, &
cette imputation, comme nous P'avons
vu , était fondée fur ce mot Senfo=
rium , organe. Il ajoitait que le Dieu
de Newion avait fait de ce monde une
fort mauvaife machine, qui a befoin
d’étre décraflée; (ceft le mot dont fe
fert Léibnity). Newton avait dit : Ma~
num emendatricem defideraret, Ce re-
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proche eft fondé fur ce que Newton dits
quavec le tems les mouvemens dimi-
nueront , les irrégularités des planctes
augmenteront , & Univers périra, ou
{era remis en ordre par fon Auteur.
Il eft trop clair par Pexpérience; que
Diev a fait des machines pour étre
détruites. Nous fommes Pouvrage de
fa fagefle , & nous périffons ; pourquol
n'en ferait-il pas'de. méme du monde?
Leibnitz veut que ce monde foit parfait;
mais fi Dieu ne I'a formé que  pour
durer un certain tems , fa perfeciion
confifte alors a ne durer que jufqu’a
Pinftant fixé pour fa diffolution.
* Quant 3 la Religion naturelle , ja-
mais homme n’en a été plus partifan
que Newton, fi ce nleft Leéibniry lui-
méme , fon rival en fcience & en ver-
tu. Jentends par Religion naturelle les
Erincipcs de morale communs au genre-

umain. Newton n’admettait, a la vérité,
aucune notion innée avec nous , ni
idées, ni fentimens, ni principes. Il
était perfuadé avec Locke , que toutes
les idées nous viennent par les fens,
a mefure que les fens fe développent ;
mais il croyait que, DiEU ayant donné
les mémes fens & tous les hommes, il

D iij
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en réfulte chez eux les mémes befoins,
les mémes fentimens ; par conféquent
les mémes notions groflieres , qui font
par-tout le fondement de 1a {ociéeé, I
eft conftant ‘que DiEv a donné aux
abeilles & aux fourmis quelque chofe
pour les faire vivre en commun, qu'it
n’a donné ni aux loups, ni aux fau-
cons; il eft certain , puifque tous les
hommes vivent en {ociété, quil'y a
dans leur €tre un lien fecret , par lequel
Drev a voulu les attacher les uns aux
autres. Or, {1, 4 un certain age, les idées,
venues par les mémes fens 2 des hommes
tous organifés de la méme manitre’,
ne leur donnaient pas , peu-d-peu ,
les mémes principes néceflaires 3 toute
fociété, il eft ‘éncote tres-fiir que cés
fociétés ne-fubfifteraient “pas.  Voifd
pourquoi de Siam julgu’au Méxique ,
la vérité, la reconnaiflance , Pami-
tié, &c. {ont en honneur.

J'ai ‘toujours été éronnlé que le fage
Locke , dans le commencementde fon
“Traité de PEntendement humain , en ré-
futant {1 bien les idées jnnées, ait pré-
tendu qu'il n’y a aucune notion du bien
& du mal qui foit commune 2 tous les
hommes. Je crois quil eft tombéld
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dans une erreur. Il fe fonde fur des
relations de voyageurs, qui difent que ,
dans certains Pays , la coutume eft
de manger fes enfans, & de manger
aufli les meres, quand elles ne peuvent
lus enfanter ; que , dans d'autres , on
Eonore du nom de Saints certains en-
thoufiaftes , qui fe fervent d'dnefles au
lieu de femmes ; mais un homme comme
le fage Locke ne devait-il pas tenir ces
voyageurs pour fufpects ? Rien n'eft f1
commun parmi eux que de mal VOir ,
de mal rapporter ce quwon a vu, de
prendre {ur-tout dans une nation , dont
on ignore la langue , I'abus d’'une loi
pour la loi méme ; & enfin de juger des
meeurs de tout un peuple par un fait
particulier , dont on ignore encore les
circonftances.
Qu'un Perfan pafle @ Lifbonne 5
3 Madrid ou 3 Goa le jour d'un Auto-
da-f¢ , il croira, non {ans apparence
de raifon , que les Chrétiens facrifient
des hommes 2 D1evu; quil life les
almanachs qu’on débite dans toute 'Eu-
rope au petit peuple, il penfera que
nous croyons tous aux effets de la
lune : & cependant nous en rions , loin
d’y croire. Ainfi , tout yoyageur qui
Div
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me dira, par exemple, que des Sau-
vages mangent leur pére & leur mere
pardplété,,me permettra de lui ré-
pondre, quen premier lieu le fait eft
tort douteux ; fecondement , 11 cela eft
vral, loin de détruire I'idée du refpect
quon doit a fes parens , c’eft probable-
ment une facon barbare de marquer
fa tendrefle, un abus horrible de la loi
naturelle ; car apparemment qu’on ne
tue fon pére & fa mere par devoir ,
‘que pour les délivrer, ou des incom-
modités de la vieillefle ,.ou des fureurs
de I'ennemi; & fi alors on Iui donne
un tombeau dans le [ein filial, au lieu
de le laifler manger par des vainqueurs,
wette coutume, toute effroyable qu'elle
<ft i limagination , vient pourtant né-
ceflairement de la bonté du ceeur. La
Religion naturelle n’eft autre chofe que
cette loi qu'on connait dans tout 'Uni-
vers : Fais ce que tu voudrais qu’cn te
fie : or, le barbare qui tue fon pere
pour le fauver de fon ennemi > & qui
FPenfevelit dans fon fein, de peur qu'il
n’ait fon ennemi pour tombeau, fou-
haite que fon fils le traite de méme en
cas pareil. Cette loi de traiter fon pro-
chain comme foi méme découle natu -
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yellement des notions les plus grofficress
& fe fait entendre tot ou tard au cceur
de tous les hommes ; car ayant tous la
méme raifon , il faut bien que t6t ou
tard les fruits de cet arbre fe reflem-
blent ; & ils fe reflemblent en effet ,
en ce que dans toute fociété on appelle
du nom de veru ce quon croit utile &
Ia fociété.

Qu’on me trouve un pays , une com-
pagnie de dix perfonnes fur la terre,
ol 'on n’eftime pas ce qui fera utile au
bien commun , & alors je conviendrai
qu'il n'y a point de régle naturelle. Cette
regle varie & linfini fans doute ; mais
quen conclure, finon quelle exifte 2
La matiere recoit par-tout des formes
différentes , mais elle retient par-tout
{a nature. On a beau nous dire, par
exemple , qua Lacédémone le larcin
était ordonné; ce n’eft-1a qu’un abus de
mots. La méme chofe que nous appe-
lons larcin , n'était point commandée
a Lacédémone ; mais dans une vile ,
ol tout était en commun, la permiffion
qu'on donnait de prendre habilement ce
que des particuliers sappropriaient con-
tre la loi, était une maniére de punir
Vefprit de propriété défendu chez ces

Dvw
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peuples. Le tien & le mien', écait ui
crime , dont ce que nous appelons
larcin était la punition ; & chez eux &
chez nous il y avait de la regle pour la-
quelle D1EU nous a faits , comme il a
fait Tes fourmis pour vivre enfemble.

Newion penfait donc que cette dif-
pofition queé nous avons 3 viyre en fo-
ciéié , elt le fondement de la loi natu-
relle.

Il y a, fur-tout dans ’homme , une
difpofition a la compaffion’, auffi gé-
néralement répandue que nos autres
inftin@s. Newton avait cultivé ce fen-
timent dhumanité , & il Iétendait juf~
quaux animaux : il était fortement con-
vaincu , avec Lozte , que Ditv a donné
aux animaux ( qui femblent w'étre que
matiere ) une mefure d'idées, & les
mémes fentimens qu’d nous. 11 ne pou-
vait penfer que D1eU, qui ne fait rien
en vain, eflit donné aux bétes des or-
ganesde fentiment, afin qu'elles n'euffent
point de fentiment. :

Il trouvait une contradiion bien
affreufe , A croire que les bétes fentent,
& a les faire fouffrir. Sa morale s*ac-
cordait en ce pointavec fa philofophic ;.
ilne cédait qu'avec répugnance A ufage
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parbare de nous nourrir du fang & de
Ia chair des étres femblables a nous ,
que nous careflons tous les jours; &
il ne permit jamais , dans fa maifon ,
qu'on les fit mourir par des morts len-
tes & recherchées, pour en rendre la
nourriture plus délicieufe.

Cette compaflion quil avait pour
les animaux fe tournait en vraie charité
pour les hommes. En effet, fans hu-
manité , vertu qui comprend toutes
les vertus , on ne mériterait gueres le
nom de Philofophe.

CHAPTITRE VIL

Dt UAME, ET DE LA MANIERE DONT
ELLE EST UNIE AU CORPS, ET
DONT ELLEA SESIDEES.

Quatre opinions [ur la formation des idéesa
Celle des anciens Matérialiftes. Celle de
Mallebranche. Celle de Léibnitz. Opi-
nion de Léibnitz combattue.

N rwron était perfudé , comme

prefque tous les bons Philofophes, que

Pame eft une fubftance incompréhen-
Dy
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fible 5 & plufieurs perfonnes , qui ong
beaucoup vécu avec Locke, m’ont af-
furé que New ron avait avoud i Locke,
que nous ’ayons pas affez de connaifjance
de la Nature, pour ofer prononcer qu'il
Joit impoffible & Dieu d’ajodter le don
de la penfée d un étre érendu quelconque,
La grande difficulté eft plutét de favoir
comment unétre , quel quil foit , peut
penfer, que de favoir comment la ma-
tiére'peut devenir penfante. La penfée,
il éft vrai, femble n’avoir rien de com-
mun avec les attributs que nous con-
naiffons dans I'étre étendu quon ap-
pelle corps ; mais connaiffons-nous tou-
tes les propriétés des corps? Ceft une
chofe qui parait bien hardie, que de
dire @ D1rv : Vous avez pu donner le
mouvement , la gravitation , la végé-
tation, la vie 2 un étre, & vous ne
pouvez lui donner la Fcnfée?

Ceux qui difent que, {i la matitre pou-

vait recevoir le don de la penfée , 'ame
ne {erait pas immortelle , raifonnent-
is bien conféquemment 2 Eft-i] plus
difficile 2 Dreu de conferver que de
faire ? De plus, fi un atéme infécable
dure éternellement , pourquoi le don de
penfer en lui ne durera-t-il pas comme
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Jui? Si je ne me trompe , ceux qui
refufent 3 Diev le pouvoir de joindre
des idées 2 la maticre , font obligés
de dire , que ce quon appelle efprit,
eft un étre , dont Peflence eft de pen-
fer , 3 Pexclufion de tout étre étendu,
Or, sil eft de la nature de Pefprit de
penfer eflentiellement , il penfe donc
néceflairement, & il penfe toujours,
comme tout triangle a néceflairement
& toujours trois angles , indépendam~
ment de Dieu. Quoi! dés que DiEv
crée quelque chofe qui n’eft pas matiere,
il faut abfolument que ce quelque chofe
penfe 2 Faibles & hardis que nous
{ommes , favons-nous fi DIEU na pas
formé des millions d’étres , qui n'ont
ni les propriétés de lefprit, ni celles
de la maticre 3 nous connues? Nous
fommes dans le cas d’un pitre, qui,
n'ayant jamais vu que des beeufs , di-
rait + Si DIy veur faire dautres ani-
maux , il faut qlils aient des cornes &
gi’ils ruminent. Qu'on juge donc ce qui
eft plus refpectueux pour la Divinité,
ou d’affirmer qu'il y a des étres qui ont
fans lui Pattribut divin de la penfée, ou
de foupconner que DIEU peut accor-
der cet artribut 3 Détre quil daigne:
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choifir. On voit, par cela feul, con=
bien injuftes font ceux qui ont vouly
faire & Locke un crime de ce fentiment,
& combattre, parune malignité cruelle,
avecles armes de la Religion , une idée
purement philofophique.

Au refte , Newron était bien loin de
hazarder une définition de Pame , com-
me tant d’autres ont ofé le faire 5 il
croyait qu'il était poffible quil y efit
des millions d’autres fubftances penfan-
tes; dont la nature pouvait étre abfo-
Iument différente de la nature de no-
tre ame. Ainfi la divifion que quel-
ques-uns ont faite de toute la nature
en corps & elprit, parait la défnition
d’un fourd & d’un aveugle, qui, en
définiffant les fens, ne {foupconnerait
ni la vue , ni Pouje. De quel droit, en
effet , pourrait-on dire que DievU na
pas rempli l'efpace immenfe d'une in-
finité de fubftances qui m'ont rien de
commun avec nous ?

Newton ne s'était point fait de fyf-
téme fur la maniére dont lame eft unie
au corps , & fur la formation des idées,
Ennemi des fyftémes , il ne jugeait de
rien que par analyle ; & , lorfque ce
flambeay Juj manquait, il favait s'ar<
réter,
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Ily aeu, jufqu’ici dans le monde
quatre opinions fur la formation des
idées ; la premicre eft celle de pref~
que toutes les anciennes nations , quis,
p’imaginant rien au-deld de la matiere,
ont regardé nos idées dans notre enten=
dement comme impreffion du cachet
fur la cire. Cettéopinion confufe était
plutét un inftinct groffier, qu'un rai-
fonnement. Les Philofophes , qui ont
voulu enfuite prouver que la maticre
penfe par elle-méme , ont erré bien
davantage ; car le vulgaire fe trompait
fans raifonner , & ceux-ci erraient par
principes. Aucun deux n'a pu jamais
tien trouver dans la matiere qui pat
prouver quellea Pintelligence par elle-
méme. Locte parait le feul qui ait Oté
fa contradiGion entre la matiere & la
enfée , en recourant tout d’un coup
1 Créateur de toute penfée & de toute
matiere , & en difant modeftement x
Celui qui peut tout me peut-il pas faire
penfer un étre matériel , un arome 5 un
Aément de la matidre ? 11 s'en_eft tenu
3 cette poflibilité en homme fage. Al
firmer que la matiere penfe en effet ,.
parce que DIEU a pu lui communiquer
‘ce don , ferait le comble de la témé~
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rité ; mais affirmer le contraire eft-if
moins hardi ?

Le fecond fentiment , & le plus gé-
néralement regu , eft celui qui, éta-
bliflant 'ame & le corps comme deux
étres qui n'ont rien de commun , affir-
me cependant que Dieu les a créés
pour agirl'un {ur lautre. La feule preu-
ve quom ait de cette a&ion elt Iex-
périence que chacun croit en avoir,
Nous éprouvons que notre corps tan-
t6t obéit & notre volonté, tantdt la
maitrile ; nous imaginons qu'ils agif-
fent Pun fur Pautre réellement , parce
que nous le fentons, & il nous eft im-
poflible de poufler fa recherche plus loin.
On fait, & ce fyftéme, une objection
qui parait fans replique ; ceft que, fi
un objet extérieur, par exemple , com-
munique un ébranlement 3 nos nerfs ,
€€ mouvement va 4 notre ame, ou
ny va pas; sily va, il lui commu-
nique du mouvement ; ce qui fuppofe-
rait l'ame corporelle ; il n’y va point ;
en ce cas il o'y a plus d’aétion. Tout
ce quon peut répondre & cela, ceft
que cette action eft du nombre des
chofes dont le méchanifme fera tou-
jours ignoré ; trifte manidre de cony
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clure, mais prefque la feule qui con-
yienne i 'homme en plus d'un point
de métaphyfique.

Le troifieme f{yftéme eft celui des
caufesoccafionnellesde Deftartes , pouf-
{é encore plus loin par Mallebranche.
Il commence par fuppofer que I'ame
ne peut avoir aucune influence fur le
corps; &, des-la, il s'avance trop :
car de ‘ce que linfluence de I'ame fur
le corps ne peut étre congue, il ne
Senfuit point du tout qu'elle foit im-
poflible. II fuppofe enfuite que la ma-
ticre , comme caufe occafionneile , fait
impreflion fur notre corps, & qu'alors
Dievu produit une idée dans notre ame
& queréciproquement Phomme produit
un a&e de volonté, & DiEU agit im-
médiatement fur le corps en confé-
quence de cette volonté ; ainfi 'hom-
me n'agit , ne penfc que dans DrEv :
ce qui ne peut , me femble, recevoir
un fens clair , quen difant que Diru
feul agit & penfe pour nous. On eft
aceablé fous le poids des difficultés qui
naiffent de cette hypothefe; car com-
ment , dans ce {yftéme , Thomme peut-
il vouloir lui-méme , & ne peut-il pas

SCDLYON 1




90 PHiLosorHIE

penfer lui-méme ? Si Diev ne nous a
pas donn€ la faculté de produire du
mouvement & des idées, fi ceft luifeul
qui agit & penfe , ceft lui feyl qui
veut. Non-feulement nous ne fom-
mes plus libres , mais nous ne {fommes
rien, ou bien nous fommes des mo-
difications de Drev méme. En ce cas
il 0’y a plus une ame , une intelligence
dans 'homme , & ce neft pas la peine
dexpliquer Punion du corps & de I'a-
me, puilquelle nexifte pas, & que
Diev feul exifte.

Le quatrieme fentiment eft celu] de
Pharmonie préétablie de Léibnitz. Dans
fon hypotheéfe I'ame n'a aucun com.
merce avec {on 'corps ; ce font deux
horlages que Drru 2 faites » qui ont
chacuneun reffort , & qui vont un cer-
tain tems dans une correfpondance par=
faite ; Pune montre les heures , Pautre
fonne. L'horloge qui montre Iheure 3
ne la montre pas parce que autre fonne »
mais Diev a établi leur mouvement
de fagon que Paiguille & Ia fonnerie
fe rapportent continuellement. Ainfy
Pame de Virgile produifait PEnéide , &
fa main écrivait PEndide > fansque cette
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mairi obéit en aucune facon 3 linten-
sion de PAuteur ; mais DIEU avait ré-
glé de tout tems que Pame de Virgile
ferait des vers; & qu’une main atta-
chée au corps de Virgile les mettrait

ar écrit. Sans parler de Pextréme em-
Earras qu'on a encore 3 concilier la li-
berté avec cette harmonie préétablie ,
il y a une objection bien forte a faire :
ceft quefi, felon Léibnitz , rien ne fe
“fait fans une raifon fuffifante , prifedu
fond des chofes , quelle raifon a eu
Dicu dunir enfemble deux étres in-
commenfurables , deux étres aufli hé-
térogenes , aufli infiniment différens ,
‘que lame & le corps, & dont Tun
influe en rien fur Pautre ? Autant va-
lait placer mon ame dans Saturneque
dans mon corps. L'union de l'ame &
du corps eft ici une chofe trés-fuper-
flue ; mais le refte du fyftéme de Lei-
bnity eft bien plus extraordinaire 3 on
en peut voir les fondemens dans le Sup-
_ plément aux altes de Léipfick , tome

VIT ; & on peut confulter les com-
mentaires que plufieurs Allemans en
ont faits amplement avec une méthode
toute géométrique.

Selon Léibnitz , il y a quatre fortes
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d’étres fimples , qu'il nomme monddes;
comme on le verra au Chapitre IX,
Ou ne parle ici que de efpéce * de
monadequ'on appelle notre ame, L’ame,
dit-il, eft une concentration » ¥R miroir
vivant detout 'Univers , quia en foi tou-
tes les idées confufes de toutes les modi-
fications de cemonde, préfentes, pafiées
& futures. Newton, Locke & Clarke :
quand ils entendirent parler d’'une telle
opinion , marquérent pour elle un auffi
grand mépris , que {1 Léibnitz n'en avait
pas été I'’Auteur; mais, puifque de trés-
grands Philofophes Allemans fe font
fait gloire d’expliquer ce quaucun An-
glais n'a jamais voulu entendre , je fuis
obligé d’expoferavec clarté cette hypo-
thefe du fameux Léibniry, devenue pour
moi plus refpeiable depuis que vous
en avez fait I'objet de vos recherches,
Tout étre fimple, cré¢, dit-il, eft
fujet au changement , fans quoi il ferait
Dieu. L'ame eft un étre fimple , créé;
elle ne peut donc refter dans un mé-
me état ; mais les corps, étant compo-
{és , ne peuvent faire aucune altération
dans un étre fimple ;il faut donc que
fes changemens prennent leur fource
dans fa propre nature, Ses changemens
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font donc des idées fucceflives des cho-
fes de cet Univers ; elle en a quelques-
unes de claires ; mais toutes les cho-
fes de cet Univers, dit Léibnitz , font
tellement dépendantes I'une de l'autre,
tellement liées entre elles a jamais , que
{i Pame a une idée claire d'une de ces
chofes , elle anéceflairement des idées
confufes & obfcures de tout le refte.
On pourrait , pour éclaircir cette opi-
nion , apporter l'exemple d’'un hom-
me, qui a une idée claire d’un jeu ; il
a en méme terus plufieurs idées con-
fufes de plufieurs combinailons de ce
jeu. Un homme qui a actuellement une
idée claire d’un triangle , a une idée
de plufieurs propriétés du triangle 5
lefquelles peuvent fe préfenter a leur
tour plus clairement a fon efprit. Voild
en quel fens la monade de Phomme eft
un miroir vivant de cct Univers.

Il eft aifé de répondre a une telle
hypothefe , que, fi D1Ev a fait de l'ame
un miroir, ilen a fait un miroir bien
terne; & que , fi on n’a d’autres raifons
pour avancer des fuppofitions {i étran-
ges, que cette liaifon prétendue indif-
penfable de toutes les chofes de ce
monde , on bitit cet édifice hardi fur
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des fondemens qu'on nappercoit gud~
res ; car, quand nous avons une idée
claire du triangle , c’eft que nous avons
une connaiflance des propriétés eflen-
tielles dutriangle ; & files idées de toutes
ces propriétés ne s'ofirent pas tout d’un
coup lumineufement 3 notre efprit ,
elles y font renfermées duns cette idée
claire , Iparce qu'elles ont un rapport
néceflaire l'une avec Pautre. Mais tout
Taffemblage de I'Univers eft-il dans ce
cas ? Si vous Otez une propriété au
triangle , vous lui &tez tout ; mais fi
vous 6tez a PUnivers un grain de fa-
ble, le refle ferait-t-il tout changé 2
Si, de cent millions d’étres qui fe fui-
vent deux 3 deux, les deux premiers
changent entr’eux de place , les autres
en changent-ils néceffairement ? Ne
confervent-ils pasentre eux les mémes
rapports? De plus les idées d’un hom-
me ont-elles entre elles la méme chaine
que P'on fuppofe dans les chofes de ce

monde ? Quelle liaifon , quel miliey

néceflaire y a-t-il entre lidée de Ig
nuit & des objets inconnus que je vois
en m’éveillant ? Quel chaine y a-t il
entre la mort paffagére de Pame dans
un profond fommeil, ou dans un éva=
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nouiffement , & les idées que I'on re-
goit en reprenant fes efprits?

Tout étre dans cet Univers tient 3
{Univers fans doute ; mais toute ac-
sion de tout étre weft pas caufe des
évenemens du monde. La mere de Bru-
tus , en accouchant de lui, fut une des
caufes de la mort de Cé/ar 5 mais quelle
ait craché 3 droite ou 3 gauche ,cela
n’a rien fait 3 Rome. Il y a des éve-
nemens qui fonteffet & caufe a la fois.
Il y a mille actions qui ne font que
des effets fans fuite. Les ailes d'un mou-
lin tournent & font brifer le grain qui
nourrit Phomme , voild un effet qui eft
caufe: un peu de pouflicre sen £carte,
voildun effet qui ne produit rien. Une
pierre jetée dans la mer Baltique ne

roduit aucun événement dans la mer
des Indes. Il y a mille effets qui s'anéan-
tiffent , comme le mouvement dans les
fluides.

Quand méme il ferait poflible que
Dievu et fait tout ce que Léibnirz
imagine , faudrait-il le croire fur une
fimple poflibilité? Qu'a-t-il prouvé par
tous ces nouveaux efforts 2 qu’il avait
un ties-grand génie ; mais seft-il éclairé,
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& a-t-il éclairé les autres ? Chofe
€trange ! nous ne favons pas comment
la terre produit un brin d’herbe » COm-
ment une femme fait un enfant , & on
croit favoir comment nous faifons des
idées ?

Si l'on veut favoir ce que Newron
penfait fur lame , & fur la maniére
dont elle opére , & lequel de tous ces
fentimens il embraflait , je répondrai ,
quil_ en fuivait aucun. Que favaic
donc, fur cette matiére , celui qui avait
foumis l'infini au calcul , & qui avait
découvert les loix de la pefanteur ? Il
favait douter,

CHAPITRE
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CHAPITRE“VII

DES PREMIERS PRINCIPES DE
LA MATIERE,

Examen de la matidre premidre. Méprife
de Newton., Il n’y a point de tranf=
mutations veritables, Newton admet
des atémes.

AL ne sagit pas ici d'examiner quel
{yftéme était plus ridicule, ou celui qui
faifait 'eau principe de tout, ou celui
qui attribuait tout au feu, ou celui qui
fuppofe des dés mis fans intervalle Ies
uns aupres des autres, & tournant j&
ne fais comment fur eux-mémes,

Le fyftéme le plus plaufible a tou-
jours été , quil y a une mati¢re pre-
miere indifférente A tout , uniforme &
capable de toutes les formes, laquelle
différemment combinée , conftitue cet
Univers. Les élémens de cette matiére
font les mémes ; elle fe modifie fe-
lop les différens moules ot elle. paffe
comme un métal én fufion devient tan-
tot une urne , tantdt une ftatue ; c'était
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Yopinion de Defcartes , & elle s'accorde
trés-bien avec la chimere de fes trois
€lémens. Newton penfait, en ce point,
fur la mati¢re comme Defcartes ; mais
il était arrivé a cette conclufion par
une autre voie, Comme il ne formait
prefque jamais de jugement , qui ne fat
tondé, ou fur 'évidence mathématique,
ou fur I'expérience, il crut avoir I'ex-
périence pour lui-dans cet examen. Lil-
luftre Robert Boyle , le fondateur de la
phyfique en Angleterre, avait long-
tems tenu de Peau dans une cornue a
un feu égal; le Chymifte qui travail-
lait avec lui , crut que l'eau s'était en-
fin changée en terre; le fait était faux,
comme I'a depuis prouvé Boerrhaave ,
Phyficien aufi exaét que Médecin ha-
bile ; 'eau s'était évaporée, & la terre
qui avait paru a fa place venait d'ail-
leurs, : - :

““A ‘quel point faut-il fe défier de Pex-
périence ; puifque celle-ci trompa Boyle
& Newton ? Ces grands Philofophes
wont pas fait difficulté de croire, que,
puifque les parties primitives de l'eau

fe ‘chdngeaient en parties primitives de’

terre , les élémens des chofes ne font
‘que 1a ‘méme matieére difiéremment ar-
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rangée. Si une faufle expérience n'a-
vait pas conduit Newton 3 cette con-
<lufion , il eft 3 croire quiil elit rai-
{onné tout autrement, Je {upplie qu'on
life avec attention ce qui fuit.

La feule mani¢re qui appartienne 3
Thomme de raifonner fur les objets ,
ceft lanalyfe. Partir tout d’un coup des

remiers principes n’appartient qu'a
%IEU 5 & {il'on peut , fans blafphéme,
comparer D1EU & un Archite@e , &
I'Univers & un édifice, quel eft le voyai
geur , qui, en voyant une partie de
Pextérieur d’'un bitiment , ofera tout
d'un coup imaginer tout lartifice du
dedans? Voild pourtant ce quont ofé
faire prefque tous les Philofophes avec
mille fois plus de témérité. Exami-

nons donc cet édifice autant que nous le

pouvons. Que trouvons-nous autour de
nous ? des animaux , des végétaux, des
minéraux , fous le genre defquels je
comprends tous les fels, foufres - e,

dulimon , du fable, de Peau, du feu,

de Tair, & rien autre chofe , du moins
jufqua préfent.

Avant que dexaminer feulement
ces corps font des mixtes ou non, je

e demande 3 moi-méme , sil eft

E ij
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offible qu’une matiere prétendue uni=
Forme , qui n'eft, en elle-méme, rien
de tout ce qui eft, produife cependant
tout ce qui eft.

I. Qu'eft-ce qu'une mati¢re premicre,
qui w’eft rien des chofes de ce monde
& qui les produit toutes? Cleft une
chofe dont je ne puis avoir aucune idée,
& que, par conféquent, je ne dois point
admettre. Il eft bien vrai que je ne
puis me former en général I'idée d’une
fubftance étendue , impénétrable & fi-
gurable, fans déterminer ma penlée 2
du fable, ou a du limon, ou A de or, &re,
mais cependant , ou cette matiére eft
réellement quelquune de ces chofes,
ou -elle n’eft rien du tout. De méme
je puis penfer a un triangle en géné-
ral,, fans m’arréter au triangle équi-
latéral , au fcaléne, a lifocele , &rc.
mais il faut pourtant qu'un triangle qui
exifte foit 'un de ceux-la. Cette idée
feule bien pefée fuffit peut-étre pour
détruire opinion d'une mati¢re pre-
micre,

II. Si !a mati¢re quelconque, mife en
mouvement , fuffifait pour produire ce
que nous voyons fur la terre , il n'y,
auraic aucuneraifon pour laquelle dzla

L 4
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poufficre bien remuée dans un tonneau
ne pourrait produire des hommes & des
arbres , ni pourquoi un champ femé de
bled ne pourrait pas produire des ba-
leines & des écrevifles au lieu de fro-
ment. Ceft en vain qu'on répondrait
que les moules™& les filiéres qui re-
coivent les femences s’y oppofent; car
il en faudra toujours revenir & cette
queftion; pourquoi ces moules , ces fi-
lLieres font-elles {i invariablement de~
terminées ? Or {1 aucun mouvement,
aucunart ne peut faire venir des poifl~
fons au lieu de bled dans un champ ,
ni des nefles au lieu d’'un agneau dans
fe ventre d’'une brebis , ni des rofes au
haut d’un chéne, ni des foles dans une
ruche d’abeilles, &, ; fitoutes les ef-
peces font invariablement les mémes ,
ne dois-je pas croire d'abord avec quel-
que raifon , que toutes les efpeces ont
€té déterminées par le Maitre du mon~
de ? qu’il y a autant de deflins diffé~
rens quil y a d’efpeces différentes, &
que de la mati¢re & du mouvement il
ne naitrait qu'un chaos éternel fans ces
deflins? .

Toutes les expériences me confirment
«dans ce fentiment, Si jexamine , d'un

Eijj
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¢oté, un homme & un ver 3 foie; & ;
de l'autre, un oifeau & un poiffon, je
les vois tous formés des le commen-
cement des chofes ; je ne vois en eux
quun développement. Celui de lhom-=
me & celui de linfecte ont quelques
rapports & quelques différences; celui
du poiffon & celui de Poifeau en ont
dautres : nous fommes un ver avant
que détre recus dans la matrice de
notre- meére ; nous devenons chryfa-
lides, nymphes dans Puterus , lorfque
nous fommesdans cette enveloppe qu'on
nomme coéffe ; nous en fortons avec
des bras & des jambes , comme le ver
devenu moucheron fort de fon tom-
beau avec des ailes & des pieds; nous
vivons quelques jours comme lui, &
noire corps fe diflout enfuite comme le
fien. Parmi les reptiles, les uns font
ovipares , les autres vivi ares ; chez
les poiflons la femelle eft Féconde fans

les approches du méle, qui ne fait que
pafler fur les ceufs dépofés pour les
faire éclorre. Les pucerons , les hui-
tres, &c. produifent leurs femblables
euxfeuls , & fansle mélange de deux
fexes. Les polypes ont en eux de quoi
faire renaitre leurs tétes quand on les
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leur a coupées. Il revient des pattes
aux écrévifles. Les végétaux , les mi-
néraux fe forment tout difiéremment,
Chaque genre d’étre, eftun monde &
part ; & bien loin qu'une matiére aveus=
gle produife tout par le {imple mou-
vement , il eft bien vraifemblable que
Dirvu a formé une infinité d'étres avec
des moyens infinis, parce qu’il eft in-
fini lui-méme.

Voild dabord ce que je foupgonne:
en confidérant la Natare. Mais fi j'en-
tre dans le détail , {i je fais des expé-
riences de chaque chofe, voici ce qui
en réfulte. Je vois des mixtes tels que
les végétaux & les animaux, que je
décompofe ,. & dont je tire quelques
€lémens groffiers , 'efprit, le phlegme ;
le foufre, le fel , la téte morte. Je vois
dautres corps , tels que des métaux,
des minéraux , dont je ne peux jamais
tirer autre chofe que leurs proprespar-
ties plus atténuées, Jamais de l'or pur
n'a pu donner que de For ; jamais avec
du mercure pur on n’a pu avoir que du
mercure., Du fable, (re la boue fim-
ple, de I'eau fimple , n'ont pu étre chan-
gés en aucune autre efpece d'étres. Que
puis-je en conclure, finon que les vé-

Eiv
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gétaux & les animaux font compofés
de ces autres étres primitifs qui ne fe
décompofent jamals ? Ces étres printi-
tifs inaltérables font les élémens des
corps ; 'homme & le moucheron font
donc un compofé de parties minérales,
de fange , de fable, de feu, d’air,
d’eau , de foufre, de fel ; & toutes ces
parties primitives , indécompofables a
jamais , font des élémens dont chacun
a fa nature propre & invariable.

Pour ofer aflurer le contraire , il fau-
drait avoir vu des tranfmutations ; mais
quelqu’un en a-t-il jamais découvert
par le fecours de la chymie? La pierre
philofophale n’eft-elle pas regardée com-
me impoflible par tous les efprits fa-
ges? Eft-il plus poflible dans I'état pré-
{ent de ce monde ; que du fel {oit chan-
gé en foufre, de I'eau en terre, de l'air
en feu, que de faire de l'or avec de la
poudre de projeétion ?

Quand les hommes ont cru aux tranf-
mutations proprement dites, n’ont-ils
point , en cela, €t trompés par lap-

arence , comme ceux qu1 ont cru que
e foleil marchait’? Car, a voir du bled
& de l'eau fe convertir dans les corps
humains en fang & en chair, qui n’au-
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rait cru les tranfmutations ? Cependant
tout cela eft-il autre chofe que des fels,
des foufres, de la fange &¢. différem-
ment arrangés dans le bled & dans no-
tre corps ? Plus jy fais réflexion , plus
une métamorphofe , prife i la rigueur,
me femble n’étre autre chofe quune
contradiétion dans les  termes. Pour
que les parties primitives de fel fe chan-
gent en parties primitives d'or, il faut
je crois , deux chofes; anéantir ces
élémens de fel , & créer des élémens
de Tor; voild, au fond, ce que Ceft que
ces prétendues métamorphofes d’une
matiere homogéne & uniforme , admife
julquiici par tant de Philofophes ; &
VOIC1I ma preuve.

Il eft impoflible de concevoir I'im-
mutabilité des ‘efpéces , fans quelles
foient compofées de principes inalté-
rables. Pour que ces principes,, ces pre-
mi¢res parties conftituantes ne chan
gent point, il faut qu’elles foient par-
faitement folides , & par conféquent
toujours de la méme figure ; fi elles
font telles, elles ne peuvent pas de-
venir d'autres €lémens ; car il faudrait
quelles recuflent d'autres figures; donc

Ev
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il eft impoflible que dans la conftitu-
tion préfente de cet Univers , I'élément
qui Xart a faire du fel foit changé en
Pélément du mercure. Je ne fais com-
ment Newton , qui admettait des atd-
mes , n'en avait pas tiré cette induc-
tion {i naturelle. Il reconnaiffait de
vrais atomes, des corps indivifibles,
comme Gaffendi : mais il était arrivé
a cette aflertion par fes mathématiques :
en méme tems 1l croyait que ces ato-
mes, ces élémens in:{ivifés , fe chan-
geaient continuellement les uns en les
autres. Newton était homme ; il pou-
vait fe tromper comme nous.

On demandera ici, fans doute, com-
ment , les germes des chofes étant durs
& indivilés , ils peuvent s’accroitre &
s'étendre ; ils ne saccroiffent proba-
blement querpar aflemblage , par con-
tiguité ; plufieurs atémes d’eau . for-
ment une goutte , & ainfi du refte.

1l reftera a favoir comment cette
contiguité s'opere , comment les parties
des corps fomt liées entre elles. Peut-
¢tre eft-ce undes fecrets du Créateur ,
lequel fera inconnu a jamais aux hom-
mes, Pour favoir comment le parties
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conftituantes de l'or forment un mor=
ceau dor , il femble quil faudrait voir
¢ces parties.

S'il était permis dedire que l'attrac~
tion eft probablement caufe de cette
adhélion & de cette’ continuité de la
mati¢re , c’eft ce qu'on pourrait avancer
de plus vraifemblable: car, en vérité, s'il
eft démontré , comme nous le verrons ,
que toutes les parties de la mati¢re gravi-
tent les unes {urles autres , quelle qu'en
foit la caufe, peut-on rien penfer de plus
naturel ; finon que les corps qui fe
touchent en plus de points , font les
plus unis enfemble par la force de cette
gravitation ? Mais ce n'eft pas icile
lieu dentrer dans ce détail phyfique.
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CHAPITRE IX

DE LA NATURE DEs ELfMENS DE LA
MATIERE , OU DES MONADES.

Sentiment de Newton. Sentiment de
Léibnitz.

SI on a jamais dd dire , audax Iaperi
genus, ceft dans la recherche que les
hommes ont of¢ faire de ces premiers
€lémens , qui femblent étre placés 2
une diftance infinie de la fphere de nos
¢onnaiffances. Peut-étre n'y a-til rien
de plus modefte que Fopinion de New-
ton , qui s'eft borné A croire que les
€lémens de la matiere font de la ma-
tiere ; c’eft-d-dire , un étre érendu &
impénétrable , dans la nature intime
duquel Pentendement ne peut fouiller ;
que D1Ev peut ledivifer aPinfini, com-
me 1l peut I'anéantir : mais qu’il ne le
fait pourtant pas , & qu'il tient fes par .
ties étendues & infécables, pour fervir
de bife i toutes les produ@ions de
PUnivers,
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Peut-étre , d'un autre c6té, ny a°
t-il rien de plus hardi que l'eflor qu'a
pris Léibnit; en partant de fon prin-
cipe de la raifon fuffifante , pour péné-
trer, sil fe peut, jufques dansJe fein
des caufes, & dans la nature inexpli-
cable de ces élémens. Tout corps , dit:
il, eft compofé de parties étendues:
matis ces partiesétendues , de quoifont-
elles compofées ? Elles font actuelle-
ment , continue-t-il, divifibles & divi-
{ées a l'infini ; vous ne trouvez donc

jamais que de I'étendue. Or. dire que-

Iétendue eft la raifon fuffifante de I'é-
tendue, Ceft faire un cercle vicieux,
C’eft ne rien dire ; il faut donc trouver
la raifon , la caufe des étres étendus,
dans des étres qui ne le font pas , dans
des étres fimples, dans des monades ;
la matie¢re n'eft donc rien qu'un affem-
blage détres fimples. On a vu , au
chapitre del'ame, que , felon Léibnity
chaque étre fimple eft fujet au chan-
gement ; mais fes altérations, fesdé-
terminations fucceffives qu’il recoit,
ne peuvent venir du dehors , par la
raifon que ~cet étre eft fimple , intan-
gible , & n’occupe point de place ; it
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a donc la fource de tousfes changemens
en lui-méme A l'occafion des objets
extérieurs ; il a donc des idées. Mais
il a un rapport néceffaire avec toutes
les parties de I'Univers ; il a donc des
idées Trelatives a tout I'Univers. Les
€lémens du plus vil excrément ont donc
un nombre infini d’idées. Leurs idées,
a la vérité , ne font pas bien claires;
elles n‘ont pas Papperception , comme
dit Léibnity ; elles n’ont pas en elles le
témoignage intime de leurs penfées :
mais elles ont des perceptions confufes
du préfent , du paflé, & de l'avenir.
Il admet quatre efpeces de monades:
I. Les élémens de la mati¢re , quin’ont
aucune penfée claire : I, Les monades
des bétes, qui ont quelques idées clai-
res & aucune diftin&e : III. Les me-~
nades des efprits finis , qui ont des
idées confufes , des claires , des diftinc-
tes : IV, Enfin la monade de Ditv ,
qui-n’a que des idées adéquates.

Les Philofophes Anglais , je I'ai dé-
ja dit, qui ne refpedent point les noms,
ont répondu 2 tout cela en riant; mais
il ne m'eft permis de réfuter Léibnitg
quen raifonnant. Il me femble §ue je
prendrais fa liberté de dire 3 ceux qui
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ont accrédité de telles opinions : Tout
le monde convient avec vous du prin-
cipe de la raifon fuffifante ; mais en
tirez-yous ici une conféquence bien
jufte 1. Vous admettez la_mati¢re ac-
tucllement divifible & I'infini ; Ja plus
petite partic neft donc pas poflible a
trouver. 1l n'y en a point qui n'ait des
cotés, qui noccupe un lieu, quinait
une figure ; comment donc voulez-vous
quelle ne foit formée que d'étres fans
figure , fans lieu, & fans c6tés 2 Ne
heurtez-vous pas le grand principe de
la contradifion , en voulant {uivre ce-
lui de la raifon [uffifante ? :
II. Eft-il bien {fuffifamment raifon—
nable , quun compofé n’ait rien de
femblable 3 ce qui le compofe 2 Que
disje , rien de femblable 2 Ily alin-
fini entre un étre fimple & un étre
étendu : & vous voulez que Iun foit
fait de Pautre ! Celui qui dirait que
plufieurs €lémens de fer forment de
Tor , que les parties conftituantes du
fucre font de la coloquinte , dirait-if
quelque chole de plus révoltant ?
II11I. Pouvez-vous bien avancer
quune goutte d’urine foit une infinité
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de monades , & que chacune d’ellesait
les idées , quoiqu’obfcures , de 1'Uni-
vers entier ; & cela parce que , felon
vous, tout eft plein, parce que dans
le plein tout eft lié, parce que tout
étant Héenfemble , & une monade ayaut
néceflairement des idées , elle ne peut
avoir une perception qui ne tienne & }
tout ce qui eft dans le monde ?

Voild pourtant les chofes qu'on a
tru expliquer par lemmes, théoré¢mes |
& corollaires. Qu’a-t-on prouvé par-
Ia ? Ce que Cicéron a dit: quiil n'y a |
rien de {i étrange qui ne foit foutenu
par les Philofophes., O métaphyfique!
nous fommes aufli avancés que du tems
des premiers Druides,
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CHAPITRE. X

DE LA FORCE ACTIVE, QUI MET
TOUT EN MOUVEMENT
DANS L'UNIVERS,

S’il y a toujours méme quantizé de forces
dans le monde. Examen de la force.
Maniére de calculer la force. Con-
clufion des deux partis.

]E {uppofe d’abord que 'on convient
que la mati¢re ne peut avoir le mou-
vement par elle-méme ;il faut donc
qu’elle le recoive d'ailleurs ; mais elle
ne peut le recevoir d’une autre matiere,
car ce ferait une contradicion ; il faut
donc qu'une caufe immatérielle pro-
duife le mouvement. Dieu eft cette
caufe immatérielle : & ondoit ici bien
prendre garde que cet axiome vulgaire,
qu’il ne faut point recourir 8 DiEU en
Philofophe , n’eft bon que dans les
chofes que l'on doit expliquer par les
caulesprochaines phyfiques, Par exem-
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ple, je veux expliquer pourquoi um
poids de quatre livres eft contrepefé
: %a.r un poids dune livre;fi je dis que

IEU I'a ainft réglé, je fuis un igno-
rant ; mais je fatisfais & la queftion,
fi je dis que Ceft parce que le poids
d’une livre eft quatre fois autant éloi-
gné du point dappui que le poids de
quatre livres. Il n'en eft pas de méme
des premiers principes des chofes ; c’eft
alors que ne pas recourir 3 Diru, eft
d’un ignorant ; car ou il n’y a point
de DiEv, ouiln’y a de premiers prin-
cipes que dans D1Ev.

Ceft lui qui a imprimé aux plandtes
fa force avec laquelle elles vont d’'Oc-
cident en Orient ; ceft Tui qui fait
mouvoir ces planétes , & le foleil , fur
leurs axes. Ila imprimé une loi i tous
les corps, par laquelle ils tendent tous
€galement 2 leur centre. Enfin il a
formé des animaux , auxquels il a don-
né une force active , avec laquelleils
font naitre du mouvement.

La grande queftion eft de favoir, fi
cette force donnée de Dirv pourcoms-
mencer le mouvement eft toujours la
méme dans la Nature, .
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Defcartes , fans faire mention de la
force , avancait , fans preuve , quil y
a toujours quantité égale de mouve-
ment ; & fon opinidn était dautant
moins fondée , que les loix mémes du
mouvement lui étaient abfolument in-
connues. Léibnitz , venu dans un tems
plus éclairé , a été obligé d’avouer
avec Newton, quil fedperd du mou-
vement ; mais il prétend que , quoique
Ja méme quantité de mouvement ne
fubfifte pas , la force fubfifte toujours
la méme. Newron, au contraire, était
perfuadé qu’il implique contradi&ion ,
que le mouvementne foit pas propor-
tionnel 2 la force.

Avant que d’entrer fur cela dans au-
cune difcuflfion méchanique , il faut
prendre les chofes dans leur nature
méme ; car le Métaphyficien doit ici
conduire le Géometre. Un homme a
une certaine quantité de force active ;
mais ol était cette force avant fa naif-
fance ? Si on dit quelle était dans le
germe de lenfant , qu'eft-ce quune
force qu'on ne peut exercer 2 Mais
quand il eft devenu homme, n’eft-if
pas libre d’agir? Ne peut-il pas em-=
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ployer plus ou moins de fa force ? Je
fuppofe qu'il exerce une force de trois-
cents livres pour mouvoir une machine ;
e fuppofe, comme il eft poffible , qu'il
a exercé cette force en baiffant un
levier , & que la machine attachée 3
ce levier eft dans le récipient du vuide ;
la machine peut acquérir aifément une
force de deux mille livres. L'opération
€tant faite, le bras retiré, le levier oté,
le poids immobile , je demande , fi le
peu de maticre qui était dans le ré-
cipient, a recu de la machine une force

de deux mille livres? Toutes ces con-

fidérations ne font-elles pas voir , que
la force active fe répare & fe perd
continuellement dans ia Nature.
“coutons maintenant Newron & ex:
périence , pour terminer cette difpute
métaphyfique. Le mouvement , dit-il ,
fe produit & fe perd : mais, 3 caufe de
la ténacité des fluides & du peu d'é-
lafticité des folides, il fe perd beau-
coup plus de mouvement qu'il n'en re-
nait dans la Nature. Cela pofé, fion
confidére cet axiéme indubitable 5 que
Teffet eft toujours proportionnel 3 la
caufe ; 13 ou le mouvement diminue,
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la force diminue néceflairement aufli.
Il faudrait donc, pour conferver tou-
jours la méme quantité de force dans
I'Univers , que ce principe , la caufe eft
progorriarzncf!e a Ceffer , ceflit d'étre
vral,

On a cru que , pour conferver tou-
jours cette méme force dans la Nature ,
il {uffifaic de changer la manitre or-
dinaire d’eftimer cette force : au-lieu
donc que Merfenne, Defcartes, New-
ton, Mariotte , Varignon , &c, ont tou-
jours , apres Archiméde , mefuré le mou-
vement d'un corps en multipliant fa
mafle par fa vitefle ; les Léibnity , les

Bernouillis , les Hermans , les Polenis .

les s'Gravefandes , les Volfs, &c. ont
multiplié la mafle par le quarré dela
vitefle,

Cette difpute , qui eft le fcandale de
la Géométrie', a partagé I'Europe ;
mais enfin il me femble qu’on reconnait
que c’eft, aufond, une difpute de mots.
Il eft impoflible que ces grands Philo-
{ophes , quoique diamétralement oppo-
{és, fe trompent dans leurs calculs. Ils
font également juftes : les effets mé-
chaniques répondent également 3 I'un

. SCDLYON 1




218 PHILOSOPHIE

& a lautre mani¢re de compter, Il y
a donc indubitablement un fens dans

lequel ils ont tous raifon. Or ce point |

ou ils ont raifon , eft celui qui doit
les réunir ; & le voici comme le doc-
teur Clarke I'a indiqué le premier , quoi-
quun peu durement.

Si vous confidérez le tems dans le~
quel un mobile agit, {a force eft, au
bout de ce tems, comme le quarré de
fa vitefle par fa maffe. Pourquoi ?
Parce que l'efpace parcourupar la mafle
eft comme le quarré du tems dans le-
quel il eft parcouru. Or le tems eft
comme la vitefle : donc alors le corps
qui a parcouru cet efpace dans ce
tems agit, au bout de ce tems, par fa
mafle , multipliée par le quarré de fa
vitefle ; ainfi, lorfque la mafle 2 par=
court en deux tems un efpace quel-
conque avecdeux dégrésede vitefle , au
bout de ce tems fa force eft 2 multi-
plié par le quarré de fa vitefle 2; le -
tout fait 8, & le corps fait une impref-
fion comme 8. En ce cas les Léibnitiens
n'ont pas tort. Mais aufli les Cartéfiens
& les Newtoniens réunis ont grande
raifon , quand ils confidérent la chofe
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dun autre fens ; car ils difent : En
tems €gal un corps de quatre livres,
avec un dégré de vitefle, agit préci-
fément comme un poids d’une livre
avec quatre dégrés de vitefle : & les
corps ¢lafliques qui fe choquent, re-
jailliffent toujours en raifon réciproque
de leur vitefle & de leur mafle ; ceft-
a-dire, qu'une boule double avec un
mouvement comme un, & une boule
fous-double avec un mouvement com-
me deux, lancées I'une contre lautre,
arrivent en tems égal, & rejailliffent 3
des hauteurs égales ; donc il ne faut
Eas confidérer ce qui arrive 2 des mo-

iles dansdes tems inégaux , mais dans
des tems égaux : & voil la fource du
mal-entendu ; donc lanouvelle maniére
denvifager les forces eft vraie en un
fens , & faufle en un autre ; donc elle
ne fert qu'a compliquer, qu'a embrouil-
leur une idée {imple ; donc il fauts'en
tenir a 'ancienne régle. Que conclure
de ces deux manitres denvifager les
chofes ? I1 faut que tout le monde con-
vienne , que leffet eft toujours pro-
portionnel a la caufe : or, s'il périt du
mouvement dans 'Univers ; donc Ia

b
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force, qui en eft caufe, péritaufli. Voilz
ce que penfait Newton fur la plupart
des queftions qui tiennent a la méta-
phyfique ; ceft & vous a juger entre lui.
& Léibnitz,

Je vais paffer a fes décomvertes en
phyfique.

SECONDE
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SECONDE PARTIE.

R

CHAPITRE PREMIER.

PREMIERES RECHERCHES SUR LA
LUMIERE, ET COMMENT ELLE VIENT
A Nous., ERREURS DE DESCARTES
A CE:SUJET.

Définition fingulidre par les Péripatéti-
ciens. L'efprit [yftématique a égaré
" Defcartes. Son [yfiéme ; faux. Du
mouyvement progre[fif de la lumiére.

s, Erreur du Spetacle de la Nature.
Démonftration du mouvement de la
lumiére , par Roémer. Expérience de
Romer- conteftée & combattue mal-a-
propos. Preuves de la découverte de
Roémer par les découvertes de Bradley.
Hiftoire de ces découvertes, Explication
& conclufion,

¥

3.Es Greces, & enfuite tous les peu-
ples barbares qui ont appris d’eux a
railonner. & a fe tromper , ont dit de
Ph, de Newgon, '
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ficcle en fiecle : « La lumicre eft un
» accident , & cet accident eft l'a&e
» du tranfparent, en tant que tranf-
» parent ; les couleurs font ce qui meut
» les corps tranfparens, Les corps lu~
» mineux & colorés ont des qualités
» femblables & celles qu'ils excitent en
» nous, par la grande raifon que rien
» ne donne ce quil n’a pas, Enfin la
» lumiére & les couleurs font un mé-
» lange du chaud , du froid, du fec &
» de I'humide ; car Thumide, le fec,
» le froid & le chaud étant les prin-
» gipes de tout, il faut bien que les
» couleurs en {oient un compofé »,
Cleft cet abfurde galimatias que des
Maitres d'ignorance, payés par le pu-
blic , ont fait refpe@er & la crédulité
humaine pendant tant d'années : ceft
ainfi qu'on a raifonné , prefque fur tout,
au tems des Galilées & des Defcartes.
Long-tems méme aprés eux, ce jargon,
qui déshonore I'entendement humain,
a fubfilté dans plufieurs écoles. Jofe
dire, que la raifon de I'homme, ainfi
obfcurcie, eft bien au-deflous de ces
coanaiffances fi bornées, mais fi fiires,
que. nous appelons infliné dans les
bsytes, Ainfi, nous ne pouvons trop
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nous féliciter d’étre nés dans un tems,
& chez un peuple ol I'on commence 3
ouvrir les yeux, & 2 jouir du plus bel
appanage de 'Humanité , lufage de Ia
railon,

Tous les prétendus Philofophes ayant
donc deviné, au hafard, 3 travers le
voile qui couvrait la Nature, Defcarses
eft venu, qui a levé un coin de ce grand
voile. Il a dit: « La lumitre eft une
» maticre fine & déliée , qui eft répan-
» due par-tout,, & qui frappe nos yeux.
» Les couleurs font les fenfations que
» DIEU excite en nous, felon les di-
® Vers mouvemens qui portent cette
» maticre @ nos organes ». Jufques-I3
Defcartes a eu raifon ; il fallait , ou
quil sen tint 13, ou qu'en allant plus
loin, l'expérience fiit fon guide. Mais
il était poffédé de lenvie détablir un
fyftéme. Cette paflion fit dans ce grand-
homme ce que font les paflions dans
tous les hommes ; elles les entrainent
au-deld de leurs principes,

Il avait pofé pour premier fonde-
ment de la philofophic , qu'il ne fallait
rien croire fans évidence ; & cepen-
dant , au mépris de fa propre regle, il
imagine trois élémens E)rmés de cubes

Fij
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prétcndus , quil fuppofe avoir été faits
par le Créateur , & sétre brilés en
tournant fur eux-mémes, lorfqu’ils for-
tirent des mains de DiEu.

De ces prétendus dés brifés , atté-
nués, également de tous c6tés , & en-
fin arrondis en boules), il lui plait de
faire la lumitre, quil répand gratui-
tement dans I'Univers.

Plus ce fyftéme était ingénieufement
imaginé, plus vous fentez qu’il était in-
digne d’un Philofophe ; & puifque rien
de tout cela n’eft prouvé, autant va-
lait adopter le froid & le chaud, le
fec & humide. Erreur pour erreur ,
guimporte laquelle domine ?

Selon Defartes , la lumi¢re ne vient
point & nos yeux, du {oleil 5 mais
ceft une matiere globuleufe répandue
par-tout , que le foleil poufle, & qui
prefle nos yeux comme un biton pouflé

ar un bout prefle a linftant 2 lautre
Eout. 1l était tellement perfuadé de ce
{yftéme que dans fa dix-fepticme lettre
du troifieme tome, il dit & répete po-
fitivement : Javoue que je me fais rien
en Philofophie , fi la lumiére du foleil
weft pas tranfmife @ nos yeux en un
inftant,
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En effet, il faut avouer que tout
grand génie quil était, il favait en-
core peu de chofe en vraie philofo-

hie ; il lui manquait expérience du
fiscle qui P'a fuivi. Ce ficcle eft autant
fupérieur 3 Defeartes , que Defcartes
*était a antiquité,

I. Sila lumitre était un fluide tou~
jours répandu dans Iair , nous verrions
clair la nuit , puifque le {oleil , fous I’hé-
mifphere , pouflerait toujours ce fluide
de la lumiéré en tout fens, & que l'im-~
preflion en viendrait 2 nos yeux ; la
lumicre circulerait comme le {on; nous
werrions un objet au-de-la d’'une mon-
tagne ; enfin nous n'aurions jamais un
{i beau jour que dans une éclipfe cen-
¢rale du foleil ; car lalune, en paflant
entre nous & cet aftre, preflerait ( au
moins {elon Defcartes ) les globules de
la lumicre , & ne ferait quaugmenter
leur action.

II. Les rayons quon détourne par
un prifme , & qu'on force de prendrs
un nouveau chemin ,démontrent que la
lumidre fe meut effeGtivement & n'eft
pas un amas de globules {implement
preflés. La lumiere {uit trois chemins
difiérens en entrant dans un prifme;

F iij
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fes trois routes- dans Pajr , dans Ie
prilme, & au fortir dy prifme , font
différentes ; bien plus , elle accélere I
{on mouvementdans Je corpsdu prifme.
Neft-il donc pas un peu étrange de
dire qu'un corps , qui change vifible-
ment trois fois de place , & qui aug-
mente fon mouvement, ne fo remue |
point 2 & cependant il vient de pa- |
raitre un livre , dang lequel on ofe dire,

que la progreflion de-la lumidre oft une
abfurdité.

I11. .Si la lumidre était un amas de

globules , un fluide exiftant dans Pair

& en tout lieu, un petit trou qu'on
pratique dans une chambre obfcure 5
devrait Pilluminer toute entiére ; car

la lumi¢re , pouflée alors, en tout fens,” '}
dans ce petit trou , agirait, en tout |
fens, comme des boules d’ivoire ran- '
gées en rond ou en quarré sécarte-
raient toutes, fi une feule d’elles était
fortement preflée : mais il arrive tout
le contraire ; la lumidre recue par un
petit orifice , lequel ne laifle pafler
quun petit .céne de rayons , éclaire
peine un demi-pied de Pendroit quelle
trappe.

IV. On fait que la lumicre , qus
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gmane du foleil julqu'a nous, traverfe,
3-peu-prés, en huit minutes , ce che=
min immenfe , qu'un boulet de canon,
confervant fa vitelfe , ne ferait pas en
vingt-cing années,

L'Auteut du Speélacle de la Nature,
ouvrage trés—eftimable, eft tombé ici
dans une méprife qui Feut égarer les
commencans , pour lefquels fon livre
eft fait. I1dit que la lumi¢re vienten
[ept minutes -des ¢roilés , felon Newton;
il a pris les étoiles pour le foleil. La
lumitre €émane des étoiles les plus pro-
chaines en fix mois , felon un certain
calcul fondé fur des expériences tres-
délicates & tres-fautives. Ce n'eft point
Neawton, Ceft Huyshens & Hartkfoeker ,
qui ont fait cette fuppofition. Il dit en-
core , pour prouver que DIEY créa la
Jumicre avant le {oleil , que la lumilre
eft répandue par toute la Nature, &
guelle [e fait fentir, quand les aftres
lumineux la pouffent 3 mais il eft dé-
montré qu'elle arrive des éroiles fixes
en un tems trés-long : or, fi elle fait
ce chemin , ‘elle n'était donc poirigré-
pandue auparavant, Il eft bon de fe
précautionner contre ces erreurs, que
Yon répere tous les jours dans beau-

187
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eoup de livres qui font I'écho les uny
des autres, {

Voici en peu de mots la fubftance de
la démonftration fenfible de Rémer, que
la lumi¢re emploie fept a huit minutes
dans fon chemin du [[:)leil a la terre.

On obferve de la terre en C, ce
fatellice de Jupiter , ( Figure 1.)

Saiellite.

.
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guarante-deux heures & demie. Si la
terre était immobile , Pobfervateur en
C, verrait en trente fois quarante-deux
heures & demie , trente émerfions de
ce fatellite ; mais, au bout de ce tems,
la terre fe trouve en D, alors Pobfer~
vateur ne voit plus cette émerfion pré-
cifément au bout de trente fois qua-
rante-deux heures & demie ; mais il faut
ajouter le tems que la lumiére met a
fe mouvoir-de C en D, & ce tems eft
{enfiblement confidérable, Mais cet ef=
vace C D eft encore moins grand que
efpace G H dans ce cercle. Or ce cer-
cle eft le grand orbe que décrit la terre;
Ie foleil eft au milieu; la lumiere en
venant du fatellite de Jupiter, traverfe
C D en dix minutes , & G H en quinze
ou feize minutes. Le foleil eft entre G
& H; donc la lumiere vient du-{oleil en
fept ou huit minutes.

Cette  belle obfervation fut long-
tems conteftée 3 enfin on a été forcé
de convenir de Pexpérience , & le pré-
jugé a tiché d’éluder Pexpérience mé-
me. Elle prouve tout au plus, dit-orr
que la mari¢re de la lumiere exiftant
glans lefpace, & contigue du foleil &

Fv
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nos yeux , met fept d huit minutes &
nous tran{mettre impreflion du foleil ;
mais ne devrait-on pas voir quune
telle réponfe faite au hazard coatredit
manifeftement tous les principes mé-
chaniques ? Defcartes favait bien , &
il avait dit, que, i lamati¢re lumineufe
€tait , comme un long biton , preflée
par le foleil & un bout, limpreflisn
s'en communiquerait 3 Pinftant & Pau-
tre bout. Donc, fiun fatellite de Jupizer
preflait une prétendue matiere lumi-
neule,, confidérée comme un fil de glo-
bules, roide, étendue jufqu’a nosyeux,
nous ne verrions. point 'émerfion de
ce fatellite apres plufieurs minutes ,
mais dans linftant de 'émerfion mé-
me. Si, pour dernier fubterfuge , on
fe retranche 4 dire que la mariére lu-
mineule doit étre regardée, non com-
me un corps roide , mais commse
am fluide, on retombe alors dans Per-
reur indigne de tout Phyficien , la=
quelle fuppofe lignorance de 'aGion
des fluides 5 car ce fluide agirait en
tout fens , & il n’y aurait jamais , com-
me on l'a dit , de nuit ni d’éclipfe. L=
mouvement ferait bien autrement lens

.
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dans ce fluide, & il faudrait des fie~
cles , au licu de fept minutes , pour
nous faire {entir la lumi¢re du foleil,

La découverte de Rdmer prouvait
donc inconteftablement la propagation
& la progreflion de la lumiere. Silan-
cien préjugé fe débat encore contre
une telle vérité , quiil cede du meins
aux nouvelles découvertes de M. Brad-
ley , quila confirment d’une maniére
fi admirable. L’experience de Bradley
eflt peut-étre le plus bel effort qu'on
ait t[;lit en aftronomie.

Oa fait , que cent quatre vingt dix
millions de nos licues , que parcourt
au moins la terre dans fon année ,ne
font qu'un point par rapport a la dif~
tance des étoiles fixes 3 la terre. La
vue ne faurait appercevoir {1, au bout
du diametre de cette orbite immenfe ,
une étoile a changé de place a notre
égard. Il eft pourtant bien certain qua-
prés fix mois il y a , entre nous & une
éroile fituée prés du pole , environ
foixante-fix millions de lieues de dif-
férence 3 & “ce chemin, qu’un boulet
de canon ne ferait pas en cinquante
ans, en confervant fa vitefle, eft anéanti
dans la prodigieufe diftance de noure
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globe a la plus prochaine étoile. Cat
lorfque angle vifuel devient d’une cer=
taine petitefle , il n'eft plus mefurable
il devient nul. _
Trouver le fecret de mefurer cet an-
gle , en connaitre la différence, lorfs
que la terre eft au cancer ,’ & lorf®
quelle eft au tapricone ; avoir , par'ce
moyen, ce¢ quon appelle lz paral-
daxe de la terre , paraiflait un problé-
me aufli difficile que celui des longi-
tudes. Le fameuxHoocke , fi connti par
fa micrographie , entreprit de réloudre
le probléme 3 il fut fuivi de I'aftronome
Flamftead , qui avait domé la pofition
de trois mille étoiles ; enfuite le Che-
valier Molineux , avec Paide du céle-
bre Méchanicien Grakham , inventa uné
machine pour fervir a cette opération’;
il n’épargna ni‘peines , ni tems’, ni dé
penfes s enfin le Doeur Bradley mit
Ia derniére main A ce grand ouvrage.
La machine qu'on employa fut ap-
pelée téleffope paralladtique. On en peut
voir la défeription dans 'excellent trai-
t€ d'optique de M. Smith. Une longue
funette ‘fufpendue , perpendiculaire d
Phorizon , était "tellement difpofée ,
guon pouvait , avee facilité , diriger
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Paxe de la vifion dans le plan du mé-
ridien, foit un peu plus au nord , foit
un peu plus au fud, & connaitre par
le moyen d’une roue & d’un indice,
avecla plus grande exactitude , de com-
bien on avait-porté Iinftrument au fud
-on an nord. On obferva plufieurs étot-
les avec ce télefcope , &, entrautres,
on y fuivit une étoile du dragon pen-
dant une année entiére.

Que devait-il arriver de cette re-
cherche affidue 2 Certainement -1 Ia
terre , depuis le commencement de I'été
jufguian  commencement  de hyver,
avait changé de place; fi elle s¥étaic
portée a ces {oixante - fix millions de
licues , le rayon de lumicre qui avait
dardé, fix mois‘auparavant , dans 'axe
de vifion! de:.ce télelcope, devait s'en
étre détourné ; il fallait donc imprimer
*un mouyement nouveau i ce tube pour
recevoir ce rayon ;& -on favait, par le
moyen de la roue & de lindice, quelle
quantité de mouyement on lul avait
donné; & , par une con{équence in-
faillible, de combien I'étoile était plus
feptentrionale ou plus méridionale que
fix mois auparavant.

Ces admirables opérations commen~
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cerent le 3 Décembre 1725, La terre
alors s'approchait du folltice d’hyver;
il paraiflait vraifemblable , que, fi I'é~
toile pouvait donter, dés le mois de
Décembre , quelque marque d’aberra-
tion , elle paraitrait jetter fa lumidre
plus vers le nord , puifque la terre vers
le folftice d’hiver allait alors au midi,
Mais , des le 17 Décembre, I'éroile
obfervée parut étre avancée dans le
méridien vers le fud, On fut fort éton-
né. On avait précilément le contraire
de ce qu'on efpérait ; mais, par la fuite
couftante des obfervations, on eut plus
quon aurait jamais efpéré. On connut
fenfiblement la parallaxe de cette étoile
fixe, le mouvement annuel de la terre,
& la progreflion de la lumi?re,

Si la terre tourne dans fon orbite
autour du foleil, & que la lumitre foit
inflantanée , il eft clair, que Pétoile
obfervée doit paraitre aller toujours
un peu vers le nord, quand la terre
marche vers le coté oppofé ; mais, f&
la lumicre eft envoyée de cette étoile,
sl lui faut un certain tems pour arri-

wver , il faut comparer ce tems avec la

vitefie dont marchela terre; il n’y a plus
qu'a caleuler, Par-13 on vit que la vitefle
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de la lumiere de cette étoile était dix
mille deux cents fois plus prompte que
le moyen mouvement de la terre. On
vit , par des obfervations {ur d’autres
€éroiles, que non-feulement la lumicre
fe meut avec cette énorme vitefle , mais
quelle fe meut toujours uniformément,
quoiqu’elle vienne d’étoiles fixes placées
ades diftances tres-inégales. On vit que
la lumi¢re de chaque étoile parcourt ,
en méme tems , Pefpace déterminé par
Réomer 5 Ceft-a-dire , environ trente-
trois millions de lieues en pres de huit
minutes, On vit , en mefurant la pa-
rallaxe annuelle , que I'étoile obfervée
dans le dragon, eft quatre cent mille
fois plus €loignée de nous que le foleil.

Maintenant je fupplie tout Le&eur
attentif, & qui aime la vérité, de con-
fidérer , que, fi la lumiere nous arrive
du ' foleil uniformément en pres de huit
minutes , elle arrive de cette étoile du
dragon en fix années & plus d’'un mois;
& que, i les étoiles {ix fois moins gran-
des font fix fois plus éloignées de nous,
elles nous envoient leurs rayons en plus
ce trente-fix années & demie. Or le
cours de ces rayons eft toujours uni-
forme, Qu’on juge maintenant fi ce:te
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marche uniforme eft compatible avee
une prétendue mati¢re répandue par=
tout. Qu'on fe demande a foi-méme fi
cette maticre ne dérangerait pas un peu
cette progreflion uniforme de rayons ;
& enfin, quand on lira le chapitre des
tow billons , qu'on fe fouvienne de cette
€tendue énorme que franchit la lumi¢re
en tant d’'années ; qulon juge de bonne-
foi fi un plein abfolu ne Soppoferait pas
a fon paffage ; qu'on voye enfin dans
combien d’erreurs ce fyftéme a dii en-
trainer Defcarter. Il navait fait aucune
expérience ; il imaginait, il n’exami-
nait point ce monde , il en créait un.
Newton , au contraire , Rdmer, Brad-
ley, &r.n’ont fait que des expériences,
& n'ont jugé que d’apres les faits.

outes ces vérités font aujourd’hui
reconnues’: elles furent toutes combat-
tues en 1738, lorfque PAuteur publia
en France ces éiémens de Newron. Ceft
ainfi que le vrai eft toujours recu pag
ceux qui {ont élevés dans Perreur.

<
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b ——— et —
GH A P-TVD-RIE I

SysTEME DE MALLEBRANCHE AUSSI
ERRONNE QUE CELUI DE DESCARTES;
NATURE DR LA LUMIERE; SES
ROUTES; SA RAPIDITE,

Erreur du Pére Mallebranche. Définicion
de la matiére de la lumiére. Feu & lu-
miére font le méme étre. Rapidité de
la lumiére. Petitefle de fes atimes.
Progreffion de la lumiére, Preuve de
limpo['zhf;te du_ plein, Ob/ ination
contre ces yerités, Abus dela Sainte-
Ecriture contre ces werités,

][1 E Pere Mallebranche , qui, en exa<
minant les erreurs des fens , ne fut pas
exempt de celles que la fubtilité du
génic peut caufer , adopta fans preuve
fes trois élémens de Defcartes 3 mais il
changea beaucoup de chofes a ce chi-
teau enchanté , & faifant moins d’ex-
périences encore que Defcartes, 1l fit
comme lui un fyftéme.

Des vibrations du corps Iummcu.x
impriment , felon lui , des fecoufles @
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de petits tourbillons mous, capables
de compreffion , & tous compofés de
matiére fubtile. Mais fi on avait de:
mandé & Mallebranche , comment ces
petits tourbillons mous auraient tranf~
mis & nos yeux la lumidre ; comment
Taction du foleil pourrait paffer en un
inftant 4 travers tant de petits corps
comprimés les uns par les autres, &
dont un trés-petit nombre fuffirait pour
amortir cette a@ion ; comment ces tour-
billons mous ne feraient, point mélés
en tournant les uns fur les autres ; com-
ment ces tourbillons mous feraient élal
tiques ; enfin pourquoi il fuppofait des
tourbillons ; qu'aurait ré ongu le pére
Mallebranche ? Sur quel fondement po-
fait-il cet édifice imaginaire ? Faut-il
que des hommes qui ne parlaient que
de vérité, n’aient jamais €crit que des
romans ? :

Qu'eft-ce donc enfin que la matitre
de la lumitre? Cleft e feu lui-méme,
lequel briile 4 une petite diftance lorf-
que fes parties font moins ténues, ou
plus rapides , ou plus réunies, & qui
€claire doucement nos yeux , quand il
agit de plus loin , quand fes particules
font plus fines , & moins rapides , &
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moins réunies. Ainfi , une bougie allu-
mée briilerait I'ceil qui ne ferait qu'd
quelques ligries d’elle , & éclaire I'eeil
qui en eft 2 quelques pouces ; ainfi les
ayons du foleil épars dans Pefpace de
Tair illuminent les objets, & réunis
dans un verreardent , fondent le plomb
& lor,

Si on demande ce que ceft que le
feu , je répondrai que c’eft un élément
que je ne connais que par fes effets 3
& je dirai ici , comme par-tout ailleurs ,
que 'hommen’eft point fait pour con-
naitre la nature intime des chofes’, quil
peut feulement calculer, mefurer, pefer
& expérimenter,

Le feu n'éclaire pas toujours, & 1a
lumi¢re ne brille pas toujours ; mais
il 0’y a que I'élément du feu qui puiffe
€clairer & briller. Le feu qui n'eft pas
développé , foit dans une barre de ff:r,
foit dans du bois , ne peut envoyerde
rayons de la furface de ce bois ni de ce
fer : par conféquent il ne peut étre lu-
mineux; il ne le devient que quand
cette furface eft embrifée,

Les rayons de la pleine-lune ne don-
nent aucune chaleur fenfible au foyer
dun verre ardent , quoiqu’ils donnent
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une affez grande lumiére. La raifon en
eft palpable. Les dégrés de chaleur font
toujours en proportion de la denfité
des rayons. Or il eft prouvé que le fo-
leil a pareille hauteur , darde quatre-
vingt dix mille fois plus de rayons que
la pleine-lune ne nous en réfiéchit fur
Thorizoh. Ainfi pour que les rayons de
la lune au foyer dun verre ardent
puflent donner feulement autant de
chaleur, que les rayons du foleil en don-
neraient fur un terrein de pareille gran-
deur que ce verre, il faudrait quil y
et a ce foyer quatre-vingt dix mille
fois plus de rayons qu’il n’y en a.

Ceux qui ont voulu faire deux étres
de la lumi¢re & du feu , fe font donc
trompés , en fe fondant fur ce que tout
feu n’éclaire pas , & toute lumiére n’é-
chauffe pas ; ceft comme {i on faifait
deux etres de chaque chofe qui peut
fervir a deux ufages.

Ce feu eft dardé en tout fens du
point rayonnant : c’eft ce qui fait qu'il
eft appercu de tous les cotés : il faut
donc toujours le confidérer avec les
Géometres comme des lignes partant
d’'un centre 3 la circonférence. Ainfi
tout failceau, tout amas, tout trait
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derayons , venant du foleil ou d’'un feu
quelconque , doit étre confidéré com-
me un cone dont la bife eft fur no-
tre prunelle, & dont la pointe eft dans
le feu quile darde.

Cette matiére de feu s’élance du fo-
leil julqu’a nous & julqu’a Sarurne &c.
avec une rapidité qui épouvante I'ima-
gination. Le calcul apprend que, file
foleil eft a vingt-quatre mille demi-
diametres de la terre , il s'enfuit que la
lumi¢re parcourt , de cet aftre 3 nous,
en nombres ronds, mille millions de
pieds par feconde. Or un boulet d’une
livre de balle, pouflé par une demi-
livre de poudre , ne fait en une fecon-
de que fllax—cents pieds ; ainfi donc, la
rapidité d'un rayon du foleil eft , en
nombre rond, feize cent foixante-fix
mille fix-cents fois plus forte que celle
d’un boulet de canon ;il eft doncconf-
tant que, {i un atdme de lumicre était
feulement la feize-cent-milliéme partie
a-peu-pres d’une livre , il en réfulterait
néceflairement que les rayons de lu-
micre feraient effet du canon ; & ne
fuflent-ils que mille milliards plus pe-
tits encore , un feul moment d’émana-
. tion de lumiere détruirait tout ce qui
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végete {ur la furface de la terre. De
quelle inconcevable petitefle faut - il

donc que foient ces rayons, pour en~

trer dans nos yeux fans nous bleffer ?
Le foleil qui nous darde cette ma-
ticre lumineufe en fept ou huit minu-

tes , &les étoiles , ces autres foleils qui.

nous l'envoient en plufieurs années,
en fourniffent éternellement > fans pa-
raitre s’épuifer , d-peu-prés comme le
mufc €lance fans cefle autour de luj des
corps odoriférans , fansrien perdre fen-
fiblement de fon poids.

Enfin la rapidité avec laquelle le fo-
leil darde fes rayons , eft probablement
en proportion avec fa groffeur , qui fur-
pafle environ un million de fois celle de
la terre, & avec la vitefle dont ce
corps de feu immenfe roule fur luj-
méme en vingt-cing jours & demi.

Nous pouvons , en paflant , conclure
de la célérité avec laquelle Ia fubftance
du foleil s’échappe ainfi vers nous en
ligne droite, combien le plein de Def~
carces eft inadmiffible. Car, I. Com-~
ment une ligne droite pourrait-elle
parvenir @ nous 2 travers tant de mil-
lions de couches de mati¢re mue en
ligne courbe , & 3 travers tant dg
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mouvemens. divers 2 II. Comment un
corps fi délié pourrait-il , en fept ou
huit minutes , parcourir Pefpace de
quatre cent mille tois trente-trois mil-
lions de licues d’une étoile 3 nous , sl
avait a pénétrer , dans cet efpace , une
matiere réliftante ? Il faudrait que cha-
que rayon dérangeit , en un nioment,
trente-trois millionsde lieues de matiére
fubtile , quatre cent mille fois,
Remarquez encore que cette préten<
due matiére fubtile réfifterait dans le
plein abfolu , autant que la matidre la
plus compaéte. Ainfi un rayon d’une
¢toile aurait bien plus d'effort A faire,
ue sil avait 4 percer un cdne dor,
jom l'axe ferait treize milliafles deux
cent milliards de lieues.
Il y a plus; Pexpérience, ce vrai
maitre de Philofophie , nous apprend
ue lalumiere , en venant d’un €lément
gans un autre €lément , d'un milieu
dans un autre milieu, n’y pafle pas
toute entiére , comme nous le dirons :
une grande partie eft réfléchie ; lair en
fait rejaillir plus quil mlen tran(met 3
ainfi il ferait impoflible qu’ilnous ving
aucune lumicre des étoiles ; elle ferait
toute abforbée , toute vépercutée, avant
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qu'un feul rayon piit feulement venir
2 moitié de notre atmofphére. Et que
ferait-ce , {i ce rayon avait encore tant
dautres atmofpheres @ traverfer ? Mais
dans les chapitres ot nous expliquerons
les principes de la gravitation , nous
verrons une foule dargumens,, quiprou-
vent que ce plein prétendu était un
Ioman, "

Arrétons-nous ici un moment, pour
voir combien la vérité s’%établit lente-
ment chez les hommes. Il y a pres de
cinquante ans que Rémer avait Cférnon—-‘
tré , par les obfervations fur les éclip-
{es des fatellites de Jupirer , que la lu<.
micre émane du foleil 3 la terre en fept
minutes & demie ou environ ; cepen-
dant, non-feulement on foutient encore
le contraire dans plufieurs livres de
Phyfique 5 mais voici comme onparle
dans un recueuil en trois volumes | tiré
des obfervations de toutes les Acadé-
mies de lEurope , imprimé en 1730,
page 35 , volume I. « Quelques-uns ont
» prétendu que d’'un corps lumineux,
» comme le foleil, il fe fgit un écoule-
» ment continuel d’une infinité de pe-
= tites parties infenfibles , qui portent
» la lumicre julqua nos yeux ; mais:
» cette
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» cette opinion, qui fe reflent encore
» un peu de la vieille philofophie, n’eft
» pas foutenable ». Cette opinion eft

ourtant démontrée de plus d’une facon;
&, loin de fe reflentir de la vieille philo-
fophie, elle y eft direGtement contraire ;
car quoi de plus contraire a des mots
vuides de fens , que tant de mefures,
de calculs & d’expériences ?

Il seft élevé dautres contradiGeurs
qui ont attaqué cette vérité de I'éma-
nation & de la progreffion de la lu-
micre , avec les mémes armes dont des
[hommes plus refpeétés qu'éclairés ofe-
rent autrefois attaquer {i impérieufe-
ment & fi vainement le fentiment de
Galilée fur le mouvement de la terre.

Ceux qui combattent la raifon par
Pautorité , emploient I'Ecriture-fainte ,
qui doit nous apprendre 4 bien vivre,

our en tirer des lecons de leur philo-
Folshie. Pluchea fait réellement de Moife
un Phyficien: fi ceft fimplicité , il faut
le- plaindre : §'il croit avec cet artifice
groflier rendre odieux ceux qui ne font
pas de fon fentiment , il faut le plain-
dre davantage.

Les ignorans devraient fe fouvenir
que ceux qui ont condamné Galilée fur

Pk, de Newion, G
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un pareil prétexte , ont couvert leur
atrie d'une honte que le nom'de Ga-
lilée feul peut effacer. Il faut croire,
difent-ils , que la lumi¢re du jour ne
vient pas du foleil , parce que, {elon
la Genéfe , D1eU créa la lumicre avant
le foleil. 1

Mais ces Meflieurs ne fongent pasque,
fuivant la Genefe , Dreu {épara au
1a lumicre des ténebres , & appela la
Jumiiere jour , & téncbres la nuit , 8.
compofa un jour du foir & du matin
&c., & tout cela avant que de créer
le foleil. I faudrait donc , au compte
de ces Phyficiens, que le foleil ne fit
pas le jour, & que Pabfence du foleil
ne fit pas la nuit,

Iis ajolitent encore que DrEv {épara
les eaux des eaux , & ils entendent par
cette {éparation la mer & les nuages,
Mais , felon eux, il faudrait donc que
fes vapeurs qui forment les nuages ne
fuffent pas, comme elles le font , ¢le=
vées par le foleil. Car, felon la Genefe,
le foleil ne fut créé quapres cette (€
paration des eaux inférieures & fupé-
rieures ; or ils avouent que Celtle {oleil
qui éleve ces eaux fupérieures. Les voila
dong en contradiction avec eux-mémes,
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Nieront-ils le mouvement de la terre,
parce que Jo/u¢ commanda au foleil de
sarréter? Nieront-ils le développement
des germes dans la terre, parce qu'il
eft dit que le grain doit pourrir avant
que de lever ? 1l faut donc qu’ils recon-
naiflent , avec tous les gens de bon
fens, que ce n’eft point des vérités de

hvfique qu’il faut chercher dans la
Eible » & que nous devons v appren-

dre & devenir meilleurs , & non pas &

connaitre la Nature,

Gij

SCDLYON 1




-
148 PHILOSOPHIE

b

CHAPITRE IIL

LA PROPRIETE QUE LA LUMIERE A DE
SE REFLECHIR , NETAIT PAS VERI-
TABLEMENT CONNUE; ELLE N'EST
POINT REFLECHIE PAR LES PARTIES
SOLIDES DES CORPS , COMME ON LE
CROYAIT,

WAucun corps uni, Lumilre non refléchie
par les parties folides. Expériences dé=
cifives, Comment & en quel fens la
Lumiére rejaillit du vuide méme. Com=
wment on en fait Uexpérience. Conclufion
de cette expérience. Plus les pores font
petits, plus la lumiére paffe. Mauyaifes
objellions contre ces verites,

A Y AnT fu ce que Ceft que la lu-
miere , d'ott elle nous vient , comment
& en -quel tems elle arrive & nous,
voyons fes propriétés & fes effets igno-
rés jufqu'a nos jours. Le premier de fes
effets eft , quelle femble rejaillir de la
furface folide de tous les objets pour
en apporter dans nos yeux les imagess
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Tous les hommes , tous les Philo~
{fophes, & les Defcartes , & les Malle~
branches , & ceux qui fe font éloignés
le plus des penfées vulgaires, ont éga-
Jement cru qu’en effet_ce font les fur-
faces folides des corps qui nous ren-
voient les rayons. Plus une furface eft
unie & folide , plus elle fait, dit-on,
rejaillir de lumicre ; plus un corps a de
pores larges & droits, plus il tranfmet
de rayons 2 travers fa fubftance. Ainfi
le miroir poli , dont le fond eft couvert
d’une iuriﬁce de vif-argent , nous ren-
voie tous les rayons ; ainfi ce méme
miroir fans vif-argent , ayant des pores
droits & larges & en grand nombre,

laifle pafler une grande partie des rayons.

Plus un corps a de pores larges & droits,
plus il eft diaphane ; tel eft , difait-on,
le diamant , telle eft 'eau elle-méme:
voila les idées généralement recues ,
& que perfonne ne révoquait en doute.
Cependant toutes ces idées font entie-
rement faufles ; tant ce qui eft vrai-
femblable eft fouvent ce qui eft le plus
€loigné de la vérité. Les Philofophes
fe font jetés en cela dans lerreur,
de la méme manicre que le vulgaire
y elt tout porté, quand il penfe que le
» G ijj
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{oleil n'eft pas plus grand qu’il le pa-
rait aux yeux. Voici en quoi confiftait
cette erreur des Philofophes.

Il n’y a aucun corps dont nous puif~
fions unir véritablement la furface :
cependant beaucoup de furfaces nous
paraiflent unies & dun poli parfait,
Pourquoi voyons-nous uni & égal ce
qui ne l'eft pas ? La fuperficie la plus
€gale n'eft, par rapport aux petits
corps qui compofent la lumiere , quun
amas de montagnes , de cavités & d’in-
tervalles , de méme que la pointe de
Faiguille la plus fine eft hériflée, en
effet , d'éminences & d'afpérités que le
microfcopedécouvre. Tous les faifceaux
des rayons de lumi¢re qui tomberaient
fur ces inégalités, fe réfléchiraient felon .
quils y feraient tombés ; donc étant
inégalement tombés, ils ne fe réflé-
chiraient jamais régulierement ; donc
on ne pourrait jamais fe voir dans une
glace. De plus,-le verre a probable-
ment mille fois plus de pores que de
mati¢re : cependant chaque point de la
furface renvoie des rayons , donc ils
ne font point renvoyés par le verre,

La lumi¢re , qui nous apporte notre
image de deflus un miroir , ne vient

-
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donc point certainement des parties
folides de la fuperficie de ce miroir;
elle ne vient point non plus des parties
folides de mercure & d’étain étendues
derricre cette glace, Ces parties ne font
as plus planes , pas plus unies que
Eaglace méme. Les parties folides de
Pétain & du mercure font incompara-
blement plus grandes , plus larges que
les parties folides conftituantes de la
Jumiére ; donc {1 les petites particules
de lumiére tombent fur ces grofles par-
ties de mercure , elles s'éparpilleront
de tous cdtés comme des grains de
plomb tombans fur des platras. Quel
pouvoir inconnu -fait donc rejaillir vers
nous la lumicre régulierement ? Il pa-
rait déja que ce ne font pas les corps
qui nous la renvoient aiafi. Ce qui fem-
blait le plus connu, le plus incontef-
table chezles hommes , devient un myf{-
tere Blus grand que ne I'était autrefois
la pefanteur de Iair. Examinonsce pro-
bléeme de la Nature ; notre étonnement
redoublera. On ne peut s'inftruire ici
quavec furprife.
Expofez dans une chambre obfcure
ce cryftal A B, (figure 2.) aux rayons

Giv
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du foleil, de facon que les traits de
lumi¢re, parvenus &' fa fuperficie B,

faffent un angle de plus de quarante
dégrés avec la perpendicule P. Laplu-"
part dé ces rayons alors ne pénétrent
plus dans Pair; ils rentrent tous dans
ce cryftal a linftant méme quils en
{ortent ; ils reviennent , comme vous
voyez , en faifant une courbure in-
fenfible.

Certainement ce n'eflt pas la furface
{olide de lair qui les a repouflés dans
ce verre ; plufieurs de ces rayons en-
traient dans lair auparavant , quand ils
tombaient moins obliquement ; pour-
quoi donc , a une obliquité de quarante
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dégrés dix-neuf minutes , la plus grande
partie de ces rayons n’y pafle-t-elle
plus? Trouvent-ils, a ce dégré, plus de
réfiftance , plus de matiere dans cet
aif , qu'ils n’en trouvent dans ce cryftal
quils avaient pénétré ? Trouvent-ils
plus de parties f%lides dans l'air, a qua-
rant€ dégrés & un tiers qu'a quarante
Lair eft a-peu-pres deux mille quatre-
cents fois plus rare, moins pefant, moins
folide , quele cryftal; donc ces rayons
devaient pafler dans lair avec deux
mille quatre-cents fois plus de facilité,
quiils n'ont pénétré I'épaiffeur du cryf~
tal. Cependant , malgré cette prodi-
gieufe apparence de facilité , ils font
repouflés ; ils le font donc par une force
qui eft ici deux mille quatre-cents fois
plus puiffante que lair ; ils ne font donc
point repouflés par [air ; les rayons,
encore une fois, ne font donc poiat
réfléchis a nos yeux par les parties fo-
lidesdes corps. La lumicre rejaillit fi pen
de deffus les parties folides des corps ,
queceft en eﬁgt du vuide qu'elle rejaillit
quelquefois ; ce fait mérite une grande
attention.

Vous v.nez de voir que la lumiére ;
tombant 3 un angle de quarante dés

y Gv
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grés dix-neuf minutes fur du cryftal;
rejaillit prefque toute entiere de deflus
JLair qu’elle rencontre i la furface ulté-
rieure de ce cryftal 5 que fi lalumiere
y tombe & un angle moindre d'une
feule minute , il en pafle encore moins
hors de cette furface dans lair.
Newron a afluré que, fi Pon trouvait
Ye fecret d’6ter air de deflous ce mor-
ceau de cryftal, alors il ne pafferait
plus de rayons, & que toute.la lumiére
fe réfléchirait. Jen ai fait Pexpérience;
je fisenchifler un excellent prifme dans
le milien d'une platine de cuivre ; jap-
pliquai cette platine au haut d’'un ré-
cipient ouvert , pofé fur la machine
pneumatique : je fis porter la machine
dans ma chambre obfcure. La,recevant
la lumiere par un trou fur le prifme,
& la faifant tomber a l'angle requis,
je pompai lair trés-longtems ; ceux qui
étaient préfens virent qu'a mefure qu'on
pompait Pair , il paffait moins de lu-
micre dans le récipient, & quenfin il
n'en pafla prefque plus du tout. C'était
un fpectacle tres agréable de voir cette
lumi¢re fe réfléchir, par le prifme,
toute enticre au plancher.
L'expérience démontre donc quela
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Jumidre , en ce cas , rejaillit du vuide 5 -
mais on fait bien que ce vuide ne peut
avoir d’action. Que peut-on donc con-
clure de cette expérience 2 Deux cho-
fes tres palpables ; la premicre , que
la furface des folides ne renvoie pas la
lumicre ; la feconde , qu’il y a dans les
corps {olides un pouvoir inconnu qui
agit fur la lumicre’ & cleft cette fe~
gonde propri€té que nous examinerons
a fa place. .

Il ne sagit que de prouver iciquela
lumicre ne nous eft point réfléchie par
les parties folides. Voici encore une
preuve de cette vérité., Tout corps
opaque réduit en lame mince , laille
paffer  travers fa {fubftance des rayons
d’une certaine efpéce , & réfléchit les
autres rayons; of, fi la lumiére était
renvoyée par les corps ,tous les rayons
qui tombent également fur ces lames ,
{eraient réfléchis fur ces lames. Enfin
nous verrons que jamais fi étonnant

. paradoxe n'a été prouvé en plus de

maniéres. Commengons donc par nous
familiarifer avec ces vérités.
1. Cette lumicre , qu'on croit réflé-

-chie par la furface folide des corps re-

G vj
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jaillit en effet fans avoir touché a cette
furface. ,

IT. La lumitre n’eft point renvoyée
de derricre un miroir par la furface
folide du vif-argent ; mais elle eft ren-
voyée du fein des pores du miroir,
& des pores du vif-argent méme.

IIL, H ne faut point, comme onl’a
penfé jufqu’a préfent , que les pores de
.ce vif-argent foient trés-petits pour ré-
fléchir la lumiére ; au contraire , il faut
qu’ils foient larges.

Ce fera encore un nouveau fujet de
furprife pour ceux qui n'ont pas étudié -
cette philofophie , d’entendre dire que
le fecret de rendre un corps opaque,
eft fouvent d’élargir fes pores, & que
le moyen de le rendre tranfparent eft
de les étrécir. L'ordre de la Nature
paraitra tout changé en apparence : ce
qui femblait devoir faire opacité, eft
précifément ee qui opérera la tran(pa-
rence ; & ce qui paraiffait rendre les
corps tranfparens , fera ce qui les ren-
dra opaques. Cependant rien n'eft fi
vrai , & Pexpérience la plus groffidre
le démontre. Un papier fec, dont les
pores font treés larges , eft opaqug ;nul
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tayon de lumicre ne le traverfe : étré-
ciffez ces pores en imbibant ou d'eau
ou d’huile , il devient tranfparent ;la
méme chofe arrive au linge , au fel.

Il eft bon dapprendre au public
qu'un homme qui a écrit depuis peu
contre ces vérités , avec beaucoup plus
de hauteur & de mépris que de con-
naiffance , a voulu railler Newton {ur
ces découvertes. Si lefecret , dit-il ,
de rendre un corps tranfparent , eft d’é-
trécir fes pores, il faudra donc rendre
les fenbtres plus petites pour avoir plus
de jour dans [a chambre, &e¢, Je ré-
ponds qu'il eft bien indécent de faire
le plaifant, quand on prétend parler en
Philofophe ; &gue de tourner Newzon
en ridicule eft ufi@gntreprife trop forte:
je réponds fur-tout , que ce trés-mau-
vais plaifant devait {onger qu'il eft vrai
que de larges ouvertures, dont le jour
ferait intercepté , ne rendraient pasde
lumiére , & qu’un corps mince , percé
d’une infinité de petits trous, expofés
au foleil , nous ‘éclaire beaucoup. Le
papier huilé , le linge mouillé , par
exemple , font des corps minces , dont
Thuile ou Feau ont rétréci & redtifié
Jes pores , & la lumitre pafle au travers
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de ces pores rendus plus droits ; maig
elle ne paflera point a travers les plus

‘grands cribles qui fe croiferont & qui

intercepteront les rayons. Il faudrait,
avant que de prendre le ton railleur,
étre bien fiir qu'on a raifon. '
Les mauvais railonnemens & lés mau-
vaifes plaifanteries qu'on afaitesen Fran-
ce contre les admirables découvertes
de Newron, fergient la honte de la Na-
tion, fi ceux quu les ont faites, n'étaient
pas lopprobre de la Philofophie.
Revenons & réfumons , quily a
donc des principes ignorés qui ope-
rent ces merveilles, qui font rejaillir la
lumi¢re avant qu'elle ait touché une
furface , qui la renvoient des pores du
corps tranfparent, %&ia ramenent du
milieu méme du vuide. Nous fommes
invinciblement obligés d’admettre ces
faits, quelle qu'en puifle étre la caufe,

20
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roorias B

CHAPITRE IV..

DES MIROIRS, DES TELESCOPES : DES
RAISONS QUE LES MATHEMATIQUES
DONNENT DES MYSTERES DE LA
VISION ; QUE CES RAISONS NE SONT
POINT SUFFISANTES.

Miroir plan. Miroir convexe. Miroir con-
cave. Eaplications géométriques de la
vifion. Nul rapport immédiat entre
les régles d’optique & nos fenfationss

Exemple en preuve.

:[[_IES rayons quune puiffance julqu'a
nos jours inconnue fait rejaillir @ nos
yeux de deflus la furface d’'un miroir,
fans toucher 2 cette furface , & des
pores de ce miroir , fans toucher aux
parties folides ; ces rayons, dis-je , re-
tournent 3 vos yeux dans lé méme
fens quiils font arrivés 3 ce miroir. Si
Celt yotre vifage que vous regardez,
les rayons partis de votre vifage paral-
lelement & en perpendiculaire fur le
miroir , y retournent de méme quune
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balle qui rebondit perpendiculairement:
fur lé plancher.

Si vous regardez dans ce miroit
mm, ( fig. 3.) un objet qui eft 3 coté

de vous,comme A , il arrive aux rayons
partis de cet objet la méme chofe qu’a
une balle qui rebondirait en B, ou eft
votre ceil. Ceft ce qu'on appelle I'angle
d’incidence, égal & P'angle de réflexion.
La ligne A C, eftlaligne d’incidence;
la ligne C B, eft laligne de réflexion,
On fait aflez, & le feul énoncé dé-
montre que ces lignes forment des an-
gles égaux , fur la furface de la glace;
maintenant pourquoi ne vois-ie Pobjet
nien A, ou ileft, ni dans C, dont
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viennent 3 mes yeux les rayons, mais
en D, derri¢re le miroir méme.

La géométrie vousdira, (figure 4.)
Ceeft que langle dincidence eft égal
Pangle de réflexion ; ceft que votre
il en B, rapporte lobjet en D; c'eft
que les objets ne peuvent agir fur vous
qu'en ligne droite, & quela ligne droite
continuée dans votre ceil B, jufques
derritre le miroir en D, eft aufli lon-
gue que laligne AC, & laligne CB,
prifes enfemble. Enfin, elle vous dira
encore : Vous ne voyez jamais les ob-
jets que du point ou les rayons com=
mencent i diverger, Soit ce miroir m i

Les faifceaux des rayons, qui partent
de chaque point de lobjet A, com-
mencent 3 diverger dés Pinftant qu’ils
partent de Pobjet; ils arrivent fur la fur=
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face du miroir; 13, chacun de ces rayons
tombe, s’écarte & fe réAéchit vers Iceil,
Cet ceil les rapporte aux points D D,
au bout des lignes droites., ol ces
mémes rayons {e rencontreraient ; mais
en {e rencontrant aux points D D, ces
rayons feraient la méme chofe qu’aux
points. A A : ils commenceraient 3 di~
verger ; donc vous voyez objet AA
aux points D D.

Ces angles & ces lignes fervent, fans
doute, a vous donner une intelligence
de cet artifice de la Nature ; mais il sen
faut beaucoup qu’elles puiffent vous ap-
prendre la raifon phyfique efficiente,
pourquoi votre ame rapporte , fans hé-
fiter , Pobjet. au-deld du miroir 3 la
meme diftance qu'il eft au-deci. Ces li-
gnes vous repréfentent ce qui arrive :
mais elles ne. vous apprennent point
pourquoi cela arrive.

Si vous voulez favoir comment un
miroir convexe diminue les objets, &
comment un miroir concave les aug-
mente , ces lignes d’incidence & de
réflexion vous en rendront la méme
raifon,
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On vous dit : Ce cone de rayons qui
diverge des points AA, ( figure 5.) &
qui tombe fur ce miroir convexe , y fait

~ des angles d'incidence égaux aux an-
gles de réflexion, dont les lignes vont
¢ dans votre ceil. Or, ces angles font
" plus petits que ¢ils étaient tombés fur
~une furface plane ; donc $’ils font fup-
Eofés pafler en B , ils y convergeront
ien plutét ; donc Pobjet qui ferait en
BB, ferait plus petit. Or votre ceil
rapporte I'objet en BB , au point d'ou
les rayons commenceraient a diver-
ger ; donc l'objet doit vous paraitre
plus petit , comme il left en effet dans
cette figure, Par la méme: raifon qu'il
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parait*plus petit, il vous parait plus
pres, puilquen effet les points ot abou-
tiraient les rayons BB, font plus prés
du miroir que ne le font les rayons AA,

Par la raifon des contraires, vous
devez voir les objets plus grands & plus
€loignés dans un miroir concave, en
placant I'objet affez pres du miroir, ( fig,
6.) Car les cones des rayons A A ve-
nant a diverger fur le miroir aux points
ou ces rayons tombent , ils fe réflé-
chiffaient a travers ce miroir , ils ne fe
réuniraient quen BB ; donc ceft en
BB que vous les voyez. Or BB eft
plus grand & plus éloigné du miroir que
neft AA, Xonc vous verrez Fobjet
plus grand & plus loin, '
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Voild, en général , ce qui fe pafle
dans les rayons réfléchis a vos yeux;

& ce feul principe , que 'angle d’inci-

dence eft toujours égal a l'angle de ré-
flexion , eft le premier fondement de
tous les myfteres de la catoptrique,

Maintenant il s'agit de favoir com~
ment les lunettes augmentent ces gran-
deurs , & rapprochent ces diftances;
enfin , pourquoi, les objets fe peignant
renverl{és dans vos yeux, vous les voyez
cependant comme ils font.

A Tégard des grandeurs & des dif-
tances , voici ce que les mathématiques
vous en apprendront. Plus un objet fera
dansvotre ceil un grand angle, plus ob-
jet vous paraitra grand : rien neft plus
{imple,

Cette ligne H K, que vous voyez
3 cent pas , trace un angle dans
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Teeil A, (figure7.) A deux cents pas,

F13-9
EK 8 H

elle trace un angle moitié plus petit
dans Pceil B, ( figure 8. ). Or l'angle
qui fe forme dans votre rétine , & dont
votre rétine eft la bafe, eft comme l'an-
gle dont I'objet eft la bafe. Ce font des
angles oppofés au fommet : donc par les
premicres notions des élémens de la
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géométrie , ils font égaux ; donc, {i
Tangle formé dans I'eil A eft double
de langle formé dans l'eil B, cet
objet doit paraitre une fois plus grand
a l'eeil A qu'a l'eeil B,

Maintenant pour que ceil , étant
en B , voye Pobjet aufli grand que le
voit I'ceil’en A, il faut faire en forte
que cet ceil B recoive un angle aufli
grand que celui je Peeil A, qui eft
une fois plus pres. Les verres d'un té-
lefcope fEront cet effet , (figure9.) Ne
mettons ici qu'un feul verre pour plus
de facilité , & faifons abftraction des
autres effets de plufieurs verres. L'ob-
jet HK envoie fes rayons 2 ce yerre.

Is fe réuniffent 2 quelque diftance du
verre. Concevons un verre taillé de
forte que fes rayons fe croifent pour al-
ler former , dans I'ceil en C, un an-
gle aufli grand que celui de ceilen A,
alors P'ceil , nous dit-on, juge par cet
angle. Il voit donc alors l'objet de la
méme grandeur que le voit I'ceil en A,
Mais en A , il le voit & cent pas de
diftance : donc en C, recevant le méme
angle , il le verra encore a cent pas de
diftance, Tout leffet des verres de lu=
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nettes multipliées , & des microfcopes;
& des télefcopes divers, qui aggran-
diffent les objets , confifte donc a faire
voir les chofes fous un plus grand angle,
L’objet AB, ( figure 10.) eft vu, pat
le moyen de ce verre , fous langle
DCD, qui eft bien plus grand que
Pangle ACB,

Vous demandez encore aux regles
doptique , pourquoi vous voyez les
objets dans leur fituation , quoiqu’ils
fe peignent renverfés fur notre rétine?
Le rayon qui part de la téte de cet

homme
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homme A, (figure 11.), vient au poin¢
inférieur de votre rétine, A; fes pieds
B font vus par les rayons BB , au point
fupéricur de votre rétine , B. Ainfi cet
homme eft peint réellement la téte en
bas & les pieds en haut au fond de vos
yeux. Pourquoi donc ne voyez-vous
pas cet homme renver(¢ , mais droit &

‘el quil eft?

Pour réfoudre cette queftion, on fe
fert de la comparaifon de 'aveugle qui
“tient des bétons croifés avec lefquels
il devine trés-bien la pofition des ob-
jets. Car le point qui eft aggauche ,
étant {enti par la main droite , a laide
du biton, il le juge aufli-tot & gauche;
Ph, de Neowtony H
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& le point que fa main gauche a fenti
par lentremife de lautre biton, il le
juge A droite fans fe tromper. Tous
les Maitres d’optique nous difent dong
que la partie nférieure de Peeil rap-
porte tout d’un coup fa fenfation a la
partie fupérieure de I'objet, & que la
partie fupérieure de la rétine rapporte
aufli naturellement la fenfation a la par-
tie inférieure ; ainfi on voit 'objet dans
fa fituation véritable.

Mais quand vous_aurez connu par-
faitement taus ces angles , & toutes ces
lignes mathématiques par lefquelles on
foit le. chemin de la lumiére jufqu’au
fond de I'eil, necroyez pas, pour cela,
favoir comment vous appercevez les
grandeurs , les diftances , les fitua<
tions des chiofes. Les proportions géo-
métriques de ces angles & de ces
lignes font juftes , il eft vrai ; mais
il n’y a pas plus de rapport entrelles &
nos fenfdtions; qu’entre le fon que nous
entendons, & la grandeur, ladiftance,
Ia fituation de la chofe entendue. Par
le fon, mon oreille eft frappée; jen-
tends desétons & rien de plus. Par la
yue, mon il eft ébranlé; je vois des
couleurs, & rien deé plus. Non-feule=
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nient les proportions de ces angles, &
de ces lignes , ne peuvent, en aucune
manicre , étre la caufe immédiate du
jugement que je forme des objets; mais,
en plufieurs cas, ces proportions ne s’ac-
¢ordent point du tout “avec la facon
dont nous voyons les objets. Par exem-
Ele > ‘un homme vu & quatre pas, &
uit pas , et vu de méme grandeur.
Cependant I'image de cet homme , 2
quatre pas, eft, a trés-peu de chofe
pres, double dans votre ceil, de celle
quil y trace a huit pas. Lesangles font
difiérens , & vous voyez I'objet toujours
€galement grand ; donc il eft évident,
par ce feul exemple, choifi entre plu-
fieurs, que ces angles & ces lignes ne
font point du toutla caufe immédiate
de la maniére dont nous voyons.

- Avant donc que de continuer les re-
cherches que nous avons commencées,
fur la lumiére & fur les loix mécha-
niques de la Nature,, vous m’ordonnez
de dire ici comment les idées des dif-
tances, des grandeurs, des {ituations
des objets, font recues dans notre ame.
Cet examen nous fournira quelque
chofe de nouveau & de vrai; ceft la
feule excufe d’un livre,

Hjj
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CH ALY RE V.

COMMENT NOUS CONNOISSONS LES§
DISTANCES , LES GRANDEURS, LES
FIGURES, LES SITUATIONS.

Les-angles ni les lignes optiques ne peuvent
" nous faire connaitre les diftances. Exem=
ple en preuve. Ces lignes optiques ne
font connaitre ni les grandeurs , ni les
figures, Exemple en preuve, Preuve par
Vexperience de Uaveugle né, gueri par
Chefelden. Comment nous connaiffons
les diftances & les grandeurs. Exemple,
Nous apprenons & voir comme a lire.
Lavue ne peut faire connaitre Uctendue,

COMMEN:;:JNS par la diftance. Il eft
clair qu’elle ne peut étre appercue im-
médiatement par elle-méme ; car la dif-
tance n’eft qu’une ligne de 'objet & nous.
Cette ligne fe termine 2 un point ; nous
ne fentons donc que ce point ; & , foit
?ue I'objet exifte & mille lieues, ou qu’il
oit aun pied , ce point eft toujours le
méme, Nous n’avons donc aucun moyen
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immédiat pour appercevoir tout d'un
coup la difrance , COmMe Nous en avons
pour fentit , par lattouchement, {i un
corps eft dur ou mou; par le gotit, s'il
eft doux ou amer; par Pouie, fi de
deux fons 'un eft grave & l'autre aigu.
Car, quon y prenne bien garde , les
parties dun corps qui cedent a mon
doigt , font la plus prochaine caufe
de ma f{enfation de mollefle ; & les vi-
brations de l'air, excitées par le corps
{onore , font la plus prothaine caufe
de ma fenfation du fon. Or, fi je ne puis
avoir ainfi immédiatement une idée de
diftance , il faut donc que je connaifle
cette diftance par le moyen d’une autre
idée intermédiaire ; mais il faut au moins
que jappergoive cette idée intermé-
diaire ; car une idée que je n'aurai point
ne fervira certainement pas a m’en faire
avoir une autre. On dit, qu'une telle
maifon eft 3 un mille d'une telle rivieres
mais {i je ne fais pas ou eft cette rivicre,
je ne fais certainement pas ot eft cette
maifoh. Un corps cede aifémenta I'im-
preffion de ma main; je conclus im-
médiatement fa mollefle. Un autre ré-
fifte ; je fens immédiatement fa dureté.
Il faudrait donc que je fentifle les an-
H i
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gles formés dans mon  ceil, pour en
conclure immédiatement les diftances
des objets. Mais la plupart des hommes
ne favent pas méme {113 ces angles exif-
tent : donc il eft évident que ces an-
gles ne peuvent étre la caufe immé-
diate de ce que vous connaiffez leg
diftances.

Celui qui, pour la premitre foig
de fa vie; entendrait le bruit du ca-
non, ou le fon d'un concert , ne pour-
yait juger fi on tire ce canon , ou fj
‘on exécute ce concert a une lieue , on
3 trente pas. Il n’y a que expérience
qui puifle laccoutumer a juger de la
diftance qui eft entre lui & Tendroig
dou part ce bruit. Les vibrations, leg
ondulations de l'air portent un fon i fes
oreilles, ou plutét a fon ame; mais ce
bruit w'avertit pas plus fon ame de
Yendroit ot le bruit commence , quil
ne lui apprend la forme du canon oy
des inftrumens de mufique. Cleft 15
méme chofe précifément par rappore
aux rayons de lumiére qui partedt d’us
objet ; ils ne nous apprennent point du
tout ot eft cet objet.

« Ils ne nous font pas connaitre davan=-
" yage l%:s grandeurs , ni méme les fi
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gures. Je vois de loin une petite tour
ronde. Javance , jappercois & je tou-
che un grand bitiment quadrangulaire
Certainement ce que je vois & ce que
je touche , n'eft pas ce que je voyais.
Ce petit objet rond , qui était dans
mes yeux , neft point ce grand bati-
ment quarré.. Autre chofe eft donc,
par rapport a nous, objet mefurable &
tangible , autre chofe eft I'objet vifible.
* Fentends de ma chambre le bruit d'un
carrofle : fouvre la fenétre, & je levois;
je defcends & jentre dedans, Or ce card
rofle que jai entendu , ce carrofle que
jai vu , ce carroffe que jai touché, font
trois objets abfolument divers de trois
de mes fens, qui nont aucun rappors
immédiat les uns avec les autres.

Il y a bien Rlus : il eft démontré ,
comme je lai dit, qu’il fe forme dans
mon ceil un angle une fois plus grand,
3 tres-peu de chofe pres , quand je vois
un homme 2 quatre pieds de moi, que
quand je vois le méme homme a huit
pieds de moi. Cependant je vois tou~
jours cet homme Xe la méme grandeur.
Comment mon fentiment contredit-il
ainfi le méchanifme de mes organes 2
Lobjet eft réellement une fois plus

Hiv
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petit dans mes yeux , & je le vois une
fois plus grand‘. Ceft en vain qu'on
veut expliquer ce myftére par le che-
min, ou par la forme que prend le cryf-
zallin dans nos yeux, Quelque fuppo-
fition que lon fafle , Fangle fous le-
quel je vois un homme 2 quatre pieds
de moi , eft toujours double de Pangle
fous lequel je le vois 3 huit pieds; &
la géométrie ne réfoudra jamais ce pro-
bléme. La phyfique y eft également im-
puiflante ; ear vousavez beau {uppofes
que I'eeil prend une nouvelle confor-
mation , que le cryftallin savance 5 que
Fangle aggrandit; tout cela s‘opérera
€galement pour l'objet qui eft 3 huie
Pas, & pour lobjet qui eft 3 quatre,
La proportion fera toujours la méme
! vous voyez lobjet & huit pas, fous
un angle de moitié plus grand, vous
voyez aufli lobjet & quatre pas, fous
un angle de moitié plus grand ou en-

viron. Donc, ni la géométrie , ni la

phyfique , ne peuvent expliquer cette
difficuleé.

Ces lignes & ces angles géométriques

ne font pas plus réellement la caufe de
€€ que nous voyons les objets i leus
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place , que de ce'que nous les voyons
de telle grandeur, & 2 telle diftance.
TL’ame ne confidére pas fi telle partie
va fe peiedre au bas de I'ceil ; elle ne
rapporte rien 3 des lignes quelle ne
wvoit point. L'ceil fe baifle feulement
pour voir ce qui eft pres de la terre,
& fe releve pour voir ce quieft au-
deflus de laterre. Tout cela ne pouvait
étre éclairci, & mis hors de toute con-
teftation , que par quelque aveugle-né
3 qui onaurait donné le fens de la vue.
Car , fi cet aveugle , au moment qu’il
elit ouvert les yeux , eut jugé des dif-
tances , des grandeurs & des fituations,
il elit été vrai que les angles optiques ,
formés tout d’'un coup dans fa rétine ,
euflent été les caufes immédiates de fes
fentimens. Aufli le Do&eur Barclay af-
furait, aprés M. Locke, (& allant mé-
me en cela plus loin que Locke ) que ni
fituation, ni grandeur , ni diftance , ni
figure , ne ferait aucunement difcernée
par cet aveugle , dont les yeux rece-
wraient, tout d’un coup , la lumiere.

Mais ou trouver 'aveugle , dont dé-
pendait la décifion indubitable de cette
queftion ? Enfin, en 1729, M, Che/elden,

Hv
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un de ces fameux Chirurgiens qui jofs
gnent l'adrefle de lamain aux plus gran-
des lumicres de Pefprit , ayant imaging
qu’on pouvait donnerla vue & un aveus
gle-né , en lui abbaiffant ce qu'on ap~
pelle des cataralles, qu’il foupgonnait
formées dans fes yeux prefqu'au mo-
ment de fa naiffance , il propofa 'opé~
ration. L'aveugle eut de la peinea y
confentir. Il ne concevait pas trop ',
que le fens de la vue piit beaucoup aug »
menter fes plaifirs. Sans Penvie qu'on
lui infpira d’apprendre 3 lire & 2 écrire
il n’eat point défiré de voir. Il vérifiait
par cette indifférence , qu’il ¢ff impoffible
d’érre malheureux: , par la privation des
biens dont on n'a pas d’idée ; vérité bien
importante, Quoi qu’il en foit , Fopé~
ration fut faite, & réuflit. Ce jeune
homme denviron quatorze ans vit la
lumicre pour la premidre fois. Son ex=

érience confirma tout ce que Locke &
ganiay avaient fi bien prévu. Il ne
diftingua de long-tems ni grandeur , ni
fituation , ni figure méme. Un objet
dun pouce, mis devant fon ceil, &
qui Iui cachait une maifon, hui paraifs
fait aufli grand que la maifon. Toutce
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quil voyait lui femblait dabord étre
fur fes yeux , & les toucher comme les
objets du ta& touchent la peau. Il ne
pouvait diftinguer d’abord ce qu'il avait
jugé rond 2 laide de fes mains , d’avec
ce qu’il avait jugé angulaire ; ni dif=
cerner avec fes yeux , fi ce que fes
mains avaient fenti étre en-haut ou en-
bas , était en effet en-haut ou en-bas.
J1 était {i loin de connaitre les gran-
deurs, quapres avoir enfin congu par
la vue , que fa maifon était plus gran-
de quefa chambre, il ne concevait pas
comment la vue pouvait donner cette
idée. Ce ne fut quau bout de deux
mois d’expérience , quil put apperce~
voir que les tableaux repréfentaient
des corps folides. Et lorFqu’aprés ce
long titonnement d’un {ens nouveauen
lui , il eut fenti que des corps , & non
des furfaces feules , étaient peints dans
les tableaux , il y portala main , & fut
étonné de ne point trouver avec fes
mains ces corps folides , dont il com-
mencait & appercevoir les repréfenta-
tions. Il demandait quel était le trom=—
peur, du fens du toucher , ou du fens

de la vue.
Hvj
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Ce fut donc une décifion irrévocas
ble , que la mani¢re dont nous voyons
les chofes n'eft point du tout Ia fuite
immédiate des angles formés dans nos
yeux. Car ces angles mathématiques
€taient dans les yeux de cet homme 4
comme dans les ‘nétres ; & neé lui ferw
vaiént de rien fans le fecours de Pex-
périence & des autres fens.

Comment nous repréfentons -nous
donc les grandeurs, & les diftances 2
De la méme facon dont nous imagi-
nons les paflions des hommes , par les
couleurs quelles peignent fur leurs vi
fages, & par Paltération qu'elles por-
zent dans leurs traits. Il n'y a perfonne

qui ne life tout d’un coup), fur le frone
d’un autre, la douleur ,ou la colére,
Ceeft la langue que la Nature parle 3
2ous les yeux : mais Pexpérience feule
apprend ce langage. Aufhi Pexpérience
feule nous apprend , que , quand un
objet eft trop loin, nous le voyons
confufément & faiblement. De-13 nous
formons des idées , qui enfuite accom-
pagnent toujours la fenfation de la vue,
Ainfi tout homme qui , 3 dix pas , aura
vu fon cheval haut de cing pieds , s'il

SCDLYON 1




DE NEwTON. 131

voit , quelques minutes aprés , ce che-

val gros comme un mouton , fon ame,
ar un jugement involontaire, conclut

a linftant que ce cheval eft trés-loin,

Il eft bien vrai que, quand je vois
mon cheval de la groffeur d'un mou-
ton , il fe forme alors dans mon ceil
une peinture plus petite , un angle plus
aigu ; mais Ceft-1a ce qui accompagne,
non ce qui caufe mon fentiment. De
méme il fe fait un autre ébranlement
dans mon cerveau, quand je vois un
homme rougir de honte , que quand je
le vois rougir de colére ; mais ces dif-
férentes impreffions ne m'apprendraient
rien de ce qui fe pafle dans I'ame de
cet homme, fans Pexpérience, dontla
voix feule fe fait entendre.

Loin que cet angle foit la caufe im-
médiate de ce que je juge quun grand
cheval eft trés-loin, quand je vois ce
cheval fort petit ; il arrive au contraire,
a tous les momens, que je vois ce mé-
me cheval également grand , 3 dix pas ;
avingt, a trente,  quarante pas , quoi-
que I'angle 2 dix pas foit double , triple,,
quadruple. Je regardede fort loin , par
un petit trou , un homme pofté fur un

SCD LYON



982 PHILOSOPHIE

toit ; le lointain & le peu de rayons
m’empéchent d’abord de diftinguer fi
ceftun homme : l'objet me parait trés-
petit, je crois voir une ftatue de deux
pieds tout au plus : 'objet fe remue ,
Je juge que ceft un homme : & des
ce méme inftant cet homme me parait
dela grandeur ordinaire. D’ot viennent
ces deux jugemens {i différens ? Quand
jai cru voir une ftatue , je Iai imagi-
née de deux pieds , parce que je la
voyais fous un tel angle : nulle expé-
rience ne pliait mon ame a démentir
Ies traits imprimés dans ma rétine 3
mais , dés que jal jugé que c’était un
homme, Ia liaifon mife parl'expérience
dans mon cerveau , entre I'idée d’un
homme & l'idée de la hauteur de cing
af{ix pieds , me force, fans que j'y penfe
a imaginer , par un jugement {oudain ,
que je vois un homme de telle hauteur
& a voir une telle hauteur en effet.

Ii faut abfolument conclure de tout
ceci, que les diftances les grandeurs,
les fituations , ne font pas, a propre-
ment parler , des chofes vifibles , Ceft-
a-dire , ne font pas les objets propres &
immédiats de la vue, L'objet propre
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& immédiat de la vue n'eft autre chofe
que la lumiere colorée ; tout le refte,
nous ne le fentons qua la longue &
par expérience. Nous apprenons & voir
précifément comme nous apprenonsa
parler & a lire, La différence eft, ¢
TPart de voir eft plus facile , & que la
Nature eft également @ tous notre
maitre.

Les jugemens {oudains , pre{que uni~
formes, que toutes nos ames , d U
certain ige , portent des diftances, des:
grandeurs , cfes fituations , nous font
penfer , qulil n’y a qua ouvrir les yeux
pour voir de la mani¢re dont nous
vayons, On fe trompe ; il y faut le
fecours des autres fens. Siles hommes
navaient que le fens de la vue, ils
pauraient aucun moyen pour connai-
tre Pétendue en longueur, largeur &
profondeur ; & un pur efprit ne la con-
naitrait - pas peut-étre , 2 moins que
Diev ne la lui révélit, I eft tres-diffi-
cile de f{éparer , dans notre entende-
ment , Pextenfion d'un objet d’avec les
couleurs de cet objet, Nous ne voyons
jamais rien que d’étendu , & de-1a nous
{fommes tout portés acroire , que nous
yoyons en effet Pétendue. Nous pe
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pouvons gueres diftinguer , dans notre
ame , ce jaune que nous voyons dans
un louis d’or , d’avec ce louis d’or dont
hous voyons le jaune. Ceft comme,
lorfque nous entendons prononcer ce
Mot louis d'or , nous ne pouvons nous
empécher d’attacher , malgré nous ,
Tidée de cette monnoie au fon que
hous entendons prononcer.

Si tousles hommes parlaient la mé-
me-langue , nous ferions toujours préts
a croire qu'il y aurait une connexion
néceflaire entre les mots & les idées.
Or tous les hommes ont ici le méme
langage, en fait d’imagination. La Na-
ture leur dit a tous : Quand vous aurez
vu des couleurs pendant un certain tems,
votre imagination vous’ reprélentera 3
tous , de la méme fagon , les corps aux-
quels ces couleurs femblent attachées,
Ce jugement prompt & involontaire
que vous formerez , vous fera utile dans
le cours de votre vie; car il fallait'
attendre , pour eftimer les diftances,
les grandeurs , les fituations de tout ce
qui vous environne , que vous eufliez
examiné des angles & des rayons vi-
fuels , vous feriez morts avant que de
favoir fi les chofes dont vous avez be-
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foin font 3 dix pas de vous , ou 2
cent millions de lieues , & fi elles font
de la groffeur d’un ciron , ou d'une
montagne. Il vaudrait beaucoup micux
pour vous étre nés aveugles.

Nous avons donc tres-grand tort;
quand nous difons que nos fens nous
trompent. Chacun de nos fens fait la
fonétion 4 laquelle la Nature Ia deftiné.
Ils saident mutuellement , pour en-
voyer 3 notre ame , par les mains de
Yexpérience , 1a mefure des connaiffan-
<ces que notre étre comporte. Nous
demandons 3 nos fens ce qu'ils ne font
point faits pour nous donner. Nous
woudrions que nos yeux nous fiflent
connaitre la folidité , la grandeur, la
diftance , & c.; mais il faut que le tou-
cher s'accorde en cela avec la vue , &
que Pexpérience les feconde. Si le Pe-
ve Mallebranche avait envifagé la Na-
ture par ce cbté, il efit attribué peut-
étre moins d’erreurs 3 nos fens , qui
font les feules fources de toutes nos
idées.

Il ne faut pas fans doute étendre &
tous les cas cette efpece de métaphy-
fique que nous venons de voir. Nous
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ne devons l'appeler au fecours, que
quand les mathématiques nous font in-
{uffifantes ; & ceft encore une erreur
qu’il faut reconnaitre dans le Pére Mal-
lebranche ; il attribue , par exemple,
2 la feule imagination des hommes,
des effets dont les feules régles dop-
tique rendent raifon, Il croit que, fi les
aftres nous paraiffent plus grands a 'ho-
rizon qu'au méridien , ceft 4 'imaginas
tion feule qu'il faut s’en prendre. Nous
allons , dans le chapitre fuivant , expli-
quer ce phénomene, qui, depuis cent
ans , a exercé tant de Philofophes,

e
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M

CHAPITRE VL

PourQUOI LE SOLEIL ET LA LUNE
PARAISSENT PLUS GRANDS A
L’HORIZON QU’AU MERIDIEN,

VAL rzs fut le premier qui crut que
1a longue interpofition des terres, &
méme des nuages , fait paraitre le {o-
leil & la lune plus grands @ horizon
guau méridien. Mallebranche fortifia
cette opinion de toutes les preuves que
lui fournit la fagacité de fon génie s
Régis eut avec lui une difpute célebre
fur ce phénomene s il Fattribuait aux
réfra@ions qui {e font dans les vapeurs
de 1a terre : & il fe trompait, car les
réfracions font précifément l'effet con-
traire 3 celui que Régis leur attribuait;
mais le Pére Mallebranche ne fe trom-
pait pas moins , en foutenant que i<
magination , frappée de la longue éten-
due des terres & des nuages a notre
horizon , {e reprélente le méme aftre
plus grand au bout de ces terres & de
ces nudes , que lorfquétant parvenud
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fon plus haut point , il eft vufans aux
cune interpofition, '

Les plus fimples expériences démen-
tent le {yftéme de Mallebranche, Feus,
ily a quelques années, la curiofité d’exa-
miner de fuite ce phénomene. Je fis
faire des tuyaux de carton de fept §
huit pieds de long , ¢'un demi-pied de
diametre ; je fis regarder lo foleil 3
Thorizon par plufieurs enfans , dont P'i-
magination n'était point du tout ac-
coutumée a juger de la grandeur de
Taftre par étendue qui parait entre
Yaftre & les yeux. Ils ne yoyaient pas
méme , nile terrein, ni les nuages. Le
tube ne leur laiffait que la vue du fo-
leil , & tous le virent beaucoup. plus
grand qu'a midi, Cette expérience &
plufieurs autres me déterminaient 3
Imaginer une autre caufe ; & javais
déja le malheur de faire un (yftéme,
lorfque la folution mathématique de ce
probléme par M. Smith me tomba entre
les mains , & m’épargna les erreurs
dune hypothefe. Voici cette explica-
tion, qui mérite d’étre écudiée.

Il faut d’abord établir que , fuivant
les regles de Poptique , le ciel doit nous
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paraitre une voiite furbaiflée, En voici
une preuve familicre. Notre vue s'é-
tend diftinétement julqu'au point ou les
pbjets font dans notre ceil un angle
de la huit-millitme partie d’'un pouce
au moins , felon les obfervations de

Hoocke,

Un homme O P, ( figure 12) haut de
cinq pieds , regarde lobjet A B, aufla
haut de cinq pieds , & diftant de vingt-
cing mille pieds ; il le voit {ous 'angle
A .O B ; maiscet angle A OB né-
tant pas dans Iceil de la huit-millie-
me partie dun pouce , il ne le diftin-
gue pas ; mais , il regarde I'objet C,
Tangle eft encore plus petit. Il le voit
comme fi cet objet était en A D ; ainfa
tout ce qui eft derricre Cdevient en-
core moins diftin& ; les maifons, les
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nuages qui feront derri¢re C , doivent
paraitre rafler Ihorizon vers C; tous
les nuages s'abbaiflent donc pour nous
a I'horizon a la diftance de vingt-cing
mille pieds , C’eft-3-dire, 4 environ une
licue de trois mille pas & deux tiers,
& ils s'abbaiflent par dégrés ; par con-
féquent tous les nuages qui s’élevent
en g , (figure 13) a environ trois quarts
de lieue de hauteur , doivent nous pa-
raitre rafer notre horizon, Ainfi aulieu
de voir les nuages gg aufli hauts que
le nuage n ; nous voyons les nuages gg

toucher la terre , & le nuage n €levé
environ a trois quarts de lieueau-deflus
de notre téte ; nous ne devons donc
voir le ciel ni comme un plafond , ni
commeunceintre circulaire , mais com=
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me une voute furbaiffée , dont le grand
diametre B B eft environ fix fois plus
grand que le petit A D.

~ Nous voyons donc le ciel en cette
mani¢re B A B, & quand le {oleil ou
la lune font en Ba lhorizon, ils nous
paraiffent plus éloignés ( 3 nous qui
fommes en D) d’environ un tiers , que
quand ces aftres font en A ;or nous
devons les voir fous les angles qui vien-
dront 2 nos yeux de B & de A. Il
refte donc & examiner ces angles, (figure
14.) Il femblerait d’abord qu'ils de-

vraient étre plus petits quand I'objet
eft plus €loigné , & plus grands quand
il eft plus proche ; mais ceft ici tout
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le contraire. L’aftre réel, laftre tan<
gible , roule en B D R E ; mais laftre
apparent va dans la courbe BA C G,
Or les angles fe forment par Pobjet
apparent. Tirez donc des angles de I'ceil
qui eft en P, aux places réelles de
laftre D, ces angles viendraient né-
ceflairement rafer les aftres apparens :
voyez, par exemple , que langle eft
confidérablement grand & T'horizon en
E, & qu'il devient affez petit en Cj
la différence eft plus grande au méri-
dien. L’aftre , au méridien, a fon difque -
comme 3, & & lhorizon a-peu prés
comme 9 ; car les diameétres de laftre
font comme fes diftances apparentes 3
or la diftance apparente dé Taftre eft
environ 9 a lhorizon , & 3 au méri-
dien ; ainfi eftfa grandeur apparentes
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Cette vérité {e confirme par une au-
tre expérience d'un genre femblable,
Regardez deux étoiles , diftantes entre
elles réellement d’'undixieme de dégré;
elles vous paraiffent beaucoup plus éloi-
_ gnées a lhorizon , & beaucoup plus

rapprochées vers le méridien. Ces d[;u}c
étoiles , toujours également’ diftantes,
font vues fous 'angle C F D, vers 'ho-
rizon , (figure 15.) lequel eft beau-
coup plus grand que I'angle AF B, au
méridien. Vous voyez que cette -dif-
férence apparente vient précifément
par la méme raifon que je viens de rap-
porter.

Voici donc, felon cette regle, &
felon les obfervations qui la confirment,
les proportions des grandeurs & des dif-
tances apparentes du foleil & de la
lune.

A Thorizon, ces aftres font vus

e la grandeur . ey v 100
A quinze dégrés au-deflus, de
la grandeur s 68

A trente dégrés, dela grandeur 5o
A quatre-vingt-dix dégrés, de la
Biandeust - L 0T ot o o739
Ph. de Newton, I
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De méme, deux étoiles quelconques
qui confervent toujours entre ellesleur
méme diftance , paraiflent a I'horizon
éloignées l'une de I'autre comme 100,
& au méridien comme 30 ; ce qui eft
toujours , coOmme VOus™oyez , la pro-
portion d’environ 9 4 3.

Cette théorie eft encore confirmée’
par une autre obfervation. La lune pa-
rait confidérablement plus grande en
certains tems de 'année qu'en d’autres;
le foleil parait aufli plus grand en hyver
qu'en été ; & les différences de cette
grandeur apparente étant plus fenfibles
vers Thorizon quau méridien , elles
{ont plus aifément remarquées. La rai-
fon d[:: cette augmentation de gran-
deur , c’eft que , quand le diameire de
la lune & du foleil parait plus grand,
ces aftres font en effet plus pres de
nous. Le foleil "eft plus pres de laterie
en hyver quen été, denviron douze
cent mille licues ; ainfi, en hyver , il
parait plus grand : mais cette largeur
de fon dilque eft unpeu diminuée par
les réfraltiops de l'air épais, La lune,
en été, eft dans fon périgée ; ainfi elle
parait fous un plus grand diametre 5 &
13 largeur de fgn difque a 'horizon eff
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encore moins diminuée en été qulen
hyver, parce que lair dans Iété eft
plus fubtil & plus rare.

Ce phénomene eft donc enti¢rément
du reflort de la géométrie & de l'op-
tique ; & le Do&eur Smith a la gloire
d’avoir enfin trouvé la folution d’'un
probléme fur lequel les plus grands gé-
nies avaient fait des fyltémes inutilesq
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—

CHAFFTRE VIL L

DE LA CAUSE QUI FAIT BRISER LES
RAYONS DE LA LUMIERE EN
PASSANT D'UNE SUBSTANCE DANS
UNE AUTRE ; QUE CETTE CAUSE
EST UNE LOI GENERALE DE LA
NATURE, INCONNUE AVANT
NEWTON; QUE LINFLEXION DE
LA LUMIERE EST ENCORE UN EFFET
DE CETTE CAUSE, &c,

Ce que ceft que réfraction, Proportion des
réfractions trouvée par Snellius. Ce que
ceft que finus de réfraction, Grande
découverte de Newton, Lumiére bri-
[ee avant que dentrer dans les corps.
Examen de Pattraétion, Il faut exa-
miner Pattraltion avant que de [e ré-
volter contre ce mot. Impulfion & at-
tradtion également certaines & incon=
nues. En quoilattraétion eft une qua-
lité occulte. Preuves de Uattrallion, In-
flexion de la lumiére auprés des corps
qui Uattirent.

N O usavons déja vu lartifice pref-
que inc@mpréhenfible de la réflexion de
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la lumi¢re , que I'impulfion connue ne
peut caufer. Celui de la réfraction , dont
nous allons reprendre l'examen , neft
pas moins furprenant.

Commencons par nous bien affermir
dans une idée nette de la chofe qu’il
faut , expliquer. Souvenons-nous bien
que, quand la lumi¢re tombe d’une fubf-
tance plus rare, plus légere, comme
Tair , dans une fubftance plus pefante,

lus denfe, comme l'eau , & qui fem-

le lui devoir réfifter davantage, la
Jumiere alors quitte fon chemin, & fe
brife, en sapprochant d’'une pe?)endi—
cule quon éléverait fur la furface de
cette eau.

Pour avoir une idée bien nette de
cette vérité , (figure 16. ) regardez ce
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rayon quitombe de P'air dans ce cryftal;
Vous favez comme il fe brife. Ce rayon
'‘AE fait un angle avec cette perpen-
diculaire B E, en tombant fur la fur-
face de ce eryftal. Ce méme rayon , ré-
fracté dans ce cryftal, fait un autre
angle avec cette méme perpendiculaire
qui regle fa réfracion. Il fallut mefu-
rer cette incidence & ce brifement de
la lumicre, Il femble que ce foit une
chofe fort aifée ; cependant le Géo-
metre Arabe , Alhazen Vitellon ; Képler
méme , y échoudrent. Snellius Villebrod
eft le premier , au rapport & Huyghens,
témoin oculaire , qui trouva cette pro-
portion conflante , dans laquelle Ia lu-
micre fe rompt dans des milieux don-
nés, ILfe fervit des fccantes. Defcartes
fe fervit enfuite des finus ; ce qui eft
précifément la méme proportion , le
méme théoréme , fous d’autres noms.

Cette proportion eft trés-aifée 2 enten-

dre pour ceux qui font le plus étrangers
dans la géométsie.

Plus la ligne A B, que vous voyez,
eft grande , plusla ligne C D fera gran-
de auffi. Cette ligne A B eft ce quon
appelle finus dincidence.” Cette ligne C
D eftle finus de I3 réfradion, Ce n'eft
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pas ici le liea dexpliquer en général
ce que cleft quun finus. Ceux qui ont
étudié la géométrie le favent affez. Les
autres poutraient €étre un peu embar-
callés de la: définition. 11 fuffic de bien
favoir que ces deux finus, de quelque
grandeur qu’ils {oient , font toujours en
proportion dans un milieu donné, Ot
cette proportion eft différente , quand
1a réfracion fe fait dans un milieu dif-
férent. La lumitre qui tombe oblique-
ment de Pair dans du cryftal , s’y brife
de facon , que le finus de réfraction
CDelt au finus d'incidence A B, com-
me 2 3 3;ce qui ne veut dire autre |
chofe , finon que cette ligne AB eft
un tiers plus grande dans Pair, en ce |
cas , que la ligne CD dans ce cryftal.
Dans Leau cette: proportion eft de 3
3 4. Ainfi, il eft palpable que dans tous .
les cas , dans toutes les obliquités d’in- ;
cidence poflible , la force réfringente -
du éryftal eft & celle de 'eau comme
o cft'a 8; il Sagit non-feulement de !
Tavoir la caufe de la réfraction , mais j
celle de toutes ces réfractions diffé- '
rentes. Cleft-1a que les Philofophes ont
tous fait des hypothefes , & fe {ont
trompés,

1iy
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Enfin Newton feul a trouvé la veé-
ritable raifon qu'on cherchait. Sa dé-
couverte mérite allirément P'attention
de tous les fiecles. Car il ne s'agit pas
ici feulement d'une propriété particu-
licre & la lumi¢re, quoique ce fit déja
beaucoup ; nous verrons que cette pro-
priété appartient i tous les corps de
la Nature, Confidérez que les rayons
de la lumicre font en mouvement ; que,
s'ils fe détournent, en changeant leur
courfe , ce doit étre par quelque loi
primitive; & quil :ne doit arriver 2
la lumiere que ce qui arriverait 3 tous
les corps de méme petitefle que la Iy~ °
micre , toutes chofes dailleurs égales,
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Qu'une balle de plomb A, (figure
17. ) foit pouflée obliquement de Pair
dans leau, il lui arrivera d’abord Je
contraire de ce qui eft arrivé i ce rayon
de lumictre ; car ce rayon délié paffe
dans des pores , & cette balle, dont Ia
fuperficie eft large , rencontre la fuper-
ficie de I'eau qui la foutient. Cette balle
s’éloigne donc d'abord de la perpendi-
culaire B ; mais lorfqu’elle a perdu tout
ce mouvement oblique qu'on lui avait
imprimé,, elle tombe alors, i-peu-pres
fuivant une perpendiculaire quon élé-
verait du point ol elle commence 3
defcendre. Elle retarde ,comme on fait,
fa chiite dans I'eau , parce que leau
lui réfifte ; mais un rayon de lumitre y
augmente au contraire fa célérité , par=
ce que l'eau ne réfifte pas aux rayons
qui la pénétrent,

Il y adonc une force, quelle quelle
foit, qui agit entre les corps & la lu-~

. ¥
micre,

Que cette attradtion, que cette ten—
dance exifte, nous n’en pouvons dou~
ter: car nous avons vu la lumiére atti-
rée par le verre , y rentrer fans toucher
d rien ; or cette force agit néceflalre-
ment enligne perpendiculaire , la ligne

v
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perpendiculaire étant le plus court chex
min, Puifque cette force exifte , elle-
eft dans toutes les parties du corps
qui l'exerce. Les parties de la fuperfi-
cie d'un corps quelconque éprouvent
donc ce pouvoir avant qu’il pénétre
Tintérieur de la fubftance , avant
qu'il parvienne au point on il eft di-
rigé, ( figure 18.) Ainfi, des que ce
rayon eft arrivé prés de la fuperficie dw
eryftal, ou de I'eau, il prend déja uw
peu, en cette maniére , le chemin de la
perpendicule,

Ti fe brife déja un peu en C, avant
que d’entrer : plus il entre, plusil fe
brife ; parce que plus il approche, plus
il eft attiré, 1l y a encore une raifon
umpartante pour laquelle le rayorr s’
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fléchit néceflairement par une courbure
infen{ible ,; avant que de pénétrer em
ligne droite dans le cryftal. Ceft parce
quil n’y a point d’angle rigoureux dans
la Nature , qu’'un mouvement continu
ne peut changer de direction quen
paflant. par tousles dégrés. pofiibles de
changement il ne peut donc , de la li-
gne droite , pafler tout dun coup en
une autre, ligne droite , fans tracer
une. petite courbe qui joigne ces deux
lignes enfemble. Ainfile principedecon-
tinuité, établi par Léibnitz & par lattrac-
tion de Newton , e réuniffent dans ce
phénomene. Ce rayon ne tombe donc
pas tout-a-fait perpendiculairement, &
ne fuit pas fa premiére ligne droite obli-,
que , en traverfant cette eau , ou ce:
verre ; mais il {uit une ligne qui par~
ticipe des deux cotés,-& qui defcend
d’autant plus vite, que lattraction de cet-
te eau, ou de ce cryftal, eft plus forte..
Donc, loin que 'eau rompe les rayons
de lumicre , en leur réfiftant ,. comme:
on le croyait , elle les rompt en-effet ,.
parce qu'elle ne réfifte pas , &, au con-
traire , parce quelle les attire. Il faut
dong dire que les rayons fe brifent vers:
Lvi
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la perpendicalaire , non pas quand ils.
pallent d’'un milieu plus réfiftant, mais
quand ils pafléat <’un miliew moins at-
tirant dans un milien plus atriranr. Ob=
fervez qu'il ne faut jamais entendre par-
¢e mot artirant , que le point vers le-
quelfe dirige une force’ reconnue , une
propriété inconteftable de la matiere ,,
laquelle propriété eft trés-fenfible entre
Ia lumié¢re & les corps. Quel'on confidere
quedepuislan 1672,que New:zon fit voir
cette attraction , aucun Philofophe n’a

u imaginer une raifon plaufible de ce:
grifemem de la lumicre.

Les uns vous dilent : Le cryftalré-
fratte les rayons de lumicére ,. parce
qu’il leur refifte ; mais §'il leur refifte ,
pourquoi ces rayons y entrent-ils plus
tacilement & avec plus de vitefle ? Les
autres imaginent une matiére dans le
cryftal, qui ouvre , de tous cotés, des
chemins plus faciles ; mais fi les che-
mins font i faciles de tous c6tés , pour-
quoi la lumicre n'y entre-t-elle pas
fans fe détourner? Ceux-ci inventent
dds atmofpheéres , ceux-la des tourbil-
lons ; tous leurs {yftémes croulent par
quelque endroit; il faut donc , je crois,
sen tenir aux découvertes de Newzon ,
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a cette attra@ion vifible , dont ni lui:
ni aucun Philofophe , n'ont pu trouver
la raifon.

Vous favez que beaucoup de gens ;
autant attachés a la philofgpl!ic , ou
plutét au nom de Dejcartes , qu'ils [é-
talent auparavant au nom- d’ Ariffoze ,
fe font {oulevés contre Iattracion. Les

uns n'ont pas voulu I'étudier ; les au--

tres 'ont méprifée, & lont infultée,.

apres Pavoir a peine examinée ; mais
je prie le leGteur de faire les trois ré-
flexions fuivantes..
I.Qu’entendons-nous par attra&ion 2.
Rien autre chofe quune force par la-
quelle un corps sapproche d’'unautre,,
fans que Pon voye, fansque 'on con-

naifle aucune autre force qui le poufle,.

I1. Cette propriété de la matiere eft
€tablie par les meilleurs Philofophes
en Angleterre , en Allemagne , en Hol-
lande , & méme dans plufieurs univer-
fités d’Italie , ot des loix un peu rigou-
goureufes ferment quelquefois Pacces a
la vérité. Le confentement de tant de
favans hommes n'eft - il pas une rai-
fon puiflante pour examiner au moins
fi cette force exifte ou non ?
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IIL. L’on devrait fonger que 'onné
connait pas plus la caufe de Pimpul-
fion , que de lattra&tion. Om n'a pas
méme plus d'idée de I'une-de ces forces
que. de P'autre ; car il n’y a perfonne
qui puiffe concevoir pourquoiun corps
a le pouvoir den remuer ud autre de.
fa place. Nous ne concevons pas non
plus , il eft vrai, comment un corps
en attire un autre , ni comment les par-
ties de la matitre gravitent mutuelle=
ment , comme il fera prouvé, Aufli ne
dit-on pas que- Newton. fe foit vanté de
connaitre la raifon de cette attra&ion,
il a prouvé fimplement qu’elle exifte ;
ila vu dansla matiére des phénomenes
conftans , une propriété univerfelle. Si
un homme trouvait un nouveau métal
dans la terre’, ce métal exifterait- il
moins, parce que l'on ne connaitrait
pas les premiers principes dont il ferait
tormé?

On dit fouvent que lattradion eft
une qualité occulte. Si on entend par
ce mot un principe réel dont on ne
peut rendre raifon, tout 'Univers eft’
dans ce cas, Nous nefavons ni comment
ily a du mouyement , ni'comment
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il fe communique , ni comment les
corps font élaftiques; ni comment nous
penfons , ni comment nous vivons, ni
comment , ni pourquoi quelque chofe
exifte ; tout eft qualité occulte. Si on
entend par ce mot une expreflion de
Pancienne école , un mot fans idée ; que
Ton confidére feulement que ceft par
les plus {ublimes & les plus exattes dé-
monftrations mathématiques que New-
2on a fait voir aux hommes ce principe
qulon s'efforce de traiter dechimere.
Nous avons vu , que les rayons ré
. fléchisd’un miroir ne fauraient venir d
nous de fa furface. Nous avons expé-
rimenté, que les rayons, tranfmis dans
du verre a un certain angle , revier-
nent au-lieu de paffer-dans lair; & s'il
y a du vuide derricre ce verre, les
rayons qui étaient tran{mis auparavant
reviennent de ce vuide 4 nous. Cer-
tainement il n’y a point 13 d'impulfion
connue. Il faut de toute néceflité ad-
mettre un autre pouvoir ; il faut bien
aufli avouer , qu’il y a dansla réfrac-
tion quelque chofe qu’on n'entendait
pas jufqu’a préfent. Or quelle fera cette
puiffance qui rompra ce rayon de lu-
iore.dans ce baflin deau? Il Rt déx
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montré ( comme nous le dirons au cha-
pitre fuivant) que ce quon avait cru
jufqu’a préfent un fimple rayon de lu-
miére , eft un faifceau de plufieurs
rayons , qui fe réfraGent tous différem-
ment. Si de ces traits de lumiere con—
tenus dans ce rayon, I'un fe réfra&e ,.
par exemple , 3 quatre mefures de la
perpendiculaire , lautre fe rompra 3
trois mefures, Il eft démontré que les
plus réfrangibles, c'eft-3- dire » par
exemple , ceux qui en fe brifant au
fortir dun verre, & en prenant dans
Tair une nouvelle direcion , sappro-
chent moins de [a perpendiculaire de ce
verre , font aufli ceux qui fe réfléchif-
fent le plus aifément, le plus vite. II
y a donc déji bien de Papparence que
ce fera la méme loi qui fera réfléchir la
lumi¢re, & qui la fera réfra@er.

Enfin, i nous trouvons encore quel-
que nouvelle propriété de la lumiere,
qui paraifle devoir fon origine  1a force
de l'attraction , ne devons-nous pas con-
clure que tant d’effets appartiennent i
la méme caufe ? Voici cette nouvelle
propriété qui fut découverte par lePére
Grimaldi , Jélite , vers an 1660 , &
fur laquelle Newron a pouflé examen:
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jufqu’au point de mefurer Pombre d’un
cheveu a des diftances différentes. Cette
propriété eft l'inflexion de la lumidre,
Non-feulement les rayons fe brifent en
paflant dans le milieu dont la mafle les
attire ; mais d’autres rayons , qui paflent
dans l'air aupres des bords de ce corps
attirant , s'approchent fenfiblement de
ce corps, & fe détournent vifiblement
de leur chemin,

Mettez , ( figure 19.) dans un en-
droit obfcur , cette lame d’acier ou de
verre aminci, qui finit en pointe : ex-
pofez-la aupres d’un petit trou parle-
quel la lumicere pafle ; quecette lumitre
vienne rafer la pointe de ce métal ¢
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vous verrez les rayons fe courber au+
pres en telle manicre ; que le rayom
quis’approchera le plus decette pointe
fe courbera davantage, & que celui
qui en fera le plus €loigné , fe cour-
bera moins d proportion. N’eft-il pas
de la plus grande vraifemblance , que
le méme pouvoir qui brife ces rayons ,
quand ils font dans ce milieu, les force
a fe détourner , quand ils font pres de
ce milieu ? Voild donc la réfraction
Ia tranfparence , la réflexion aflujetties
a de nouvelles loix. Voild une inflexion
de lalumiére , qui dépend évidemment
de lattraction. Cleft un nouvel Univers
qui fe préfente aux yeux.de ceux qui
veulent voir.-

Nous montrerons bien-t6t quily a
unc attraction évidehte-entre le foleil
& les planetes , une tendance mutuelle
de tous les corps les uns vers les au-
tres. Mais nous avertiffons encore ick
d’avance , que cette attration , qui fait
graviter’ les planetes fur notre foleil |
n'agit point du tout dans les mémes
rapports que lattraltion des petits corps
qui fe touchent. Ce font méme proba-
blement des attractions de genres ab-
folument différens, Ce font de nouved~
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les & différentes propriétés de la lu-
ridre & des corps que Newton a dé-
couvertes. Il ne s'agit pas ici de leur
caufe,, mais {implement de leurs effets
ignorés julqua nos jours. Qu'on re
croye point que I3 lumitre eft inflé-
chie vers le cryftal & dans le cryftal,
fuivant le méme rapport , par exemple 4
que Mars eft attiré par lefoleil,
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CHAPITRE VIIL

SUITE DES MERVEILLES DE LA
REFRACTION DE LA LUMIERE,
QU'UN SEUL RAYON DE LA LUMIERE
CONTIENT EN SOI TOUTES LES
COULEURS POSSIBLES. CE QUE
CEST QUE LA REFRANGIBILITE,
DECOUVERTES NOUVELLES,

Imagination de Defcartes fur les cous
leurs, Erreur de Mallebranche, Exy-
peérience & démonfration de Newton,
Anatomie de la lumitre, Couleurs
dans les rayons primitifs. Vaines ob=
jections contre ces découvertes, Cri

tiques encore plus vaines, Expérience
importante,

SI vous demandez aux Philofophes
ce qui produit les couleurs , De/carres
vous répondra, que les globules de fes
elemens font déterminés & tournoyer fur
eux-mémes , outre leur tendance ay mou-
vement en ligne droite , & que ce [ont les
différens tournoiemens | qui font les dif-
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férentes couleurs, Mais fes élémens , fes
glebules , fon tournciement , ont-ils
méme befoin de la pierre de touche de
Texpérience, pour que le faux sen fafle
fentir ? Une foule de démonftrations
anéantit ces chimeres.

Mallebranche vientd fon tour, &
vous dit : Il eff vrai que Defcartes seft
trompé. Son tournoiement de globules n'eft
pas [outenable 5 mais ce ne font pas des
globules de lumiére , ce font de petits tour-
billons tournoyans de matiére fubtile ,
capables de compre[fion , qui font la caufe
des couleurs , & les couleurs confiffent ,
comme les fons , dans des vibrations de
preffion, Et il ajolte : Il me parait im-
poffible de découvrir , par aucun moyen,
les rapports exalls de ces vibrations .
ceft-a-dire , des couleurs. Vous remar-
querez , qu’il parlait ainfi dans I’Aca-
démie des Sciences en 1699, & que
Yon avait déja découvert ces propor-
tions en 1675 , non pas proportions
de vibration de petits tourbiilons qui
nexiftent point ; mais proportions de
fa réfrangibilité des rayons, qui con-
tiennent les couleurs , comme nous le
dirons bien-t6t. Ce qu'il croyait im-
pofiible était déja démontré aux yeux,
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reconnu vrai par le fens; ce qui aw
rait bien déplu au ;i)ere Mallebranche,

D’autres Philofophes, fentant le faible
de ces fuppofitions , vous difent au
moins avec plus de vraifemblance : Les
couleurs viennent du plus ou du moins de
rayons réfléchis des corps colorés. Le blanc
eft celui qui en refléchit davantage ; le
noir eft celui qui en réfléchit le moins.
Les couleurs les plus brillanzes feront donc
celles qui vous apporteront plus de rayons.
Le rouge , par exemple , qui fatigue un
peu la vue, doit etre compefé de plus
de rayons , que le verd , qui la repofe
davantage. Cette hypothefe ( déja fuf-
pece , puilquelle elt hypothefe ) ne
parait quune erreur grofliere , dés qu'on
a feulement confidéré un tableau a un
jour faible , & enfuite 4 un grand jour.
Car on voit toujours les mémes cou-
leurs. Du blanc, qui n’eft éclairé que
d’une bougie, eft toujours blanc ; &
le verd éclairé de mille bougies, fera
toujours verd.

Adreflez-vous enfin 3 Newton. Il vous
dira - Ne m’en croyez pas ; n’en croyez
que vos yeux & les mathématiques;
mettez-vous dans une chambre tout-3-
fait obfcure ; ot le jour n'entre que par
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un trou extrémement petit ; le rayon
de la lumicre viendra fur du papier
vous donner la couleur dela blancheur,
Expofez tranfverfalement 3 un rayonde
lumicre ce prifme de verre, (figure 20) ;

enfuite mettez 3 une diftance denvi-
ron feize ou dix-fept pieds une feuille
de papier PP vis-a-vis ce prifme. Vous
favez que la lumicre fe brife en en-
trant de lair dans ce.prifme ; vous fa-
vez quelle {g brife en fens contraire,
en fortant de ce prifme dans Pair, Si
elle ne fe brifait pas ainfi, elle irait de
e trou tomber fur le plancher de Ia

[

t
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chambre, Z. Mais, comme il faut que
la lumi¢re, en s’échappant, s’éloigne de
la ligne Z , cette lumiere ira done
frapper le papier. Ceft-13 que fe voit
toutle fecret de la lumiére & des cou-
leurs. Ce rayon, qui eft tombé fur ce
prifme , n’eft pas, comme on croyait , un
{imple rayon; c’eft un faifceau de fept
principaux rayons , dont chacun porte
en foi une couleur primitive, primor-
diale,qui lui eft propre. Des mélanges de
<es fept rayons naiflent toutes les cou-
leurs de la nature ; & lesfept réunis en-
{femble , réfléchis enfemble de deflus un
objet , forment la blancheur.
Approfondiffez cet article admirable.
Nous avions déja infinué , que lesrayons
de la lumiere ne fe réfraGent pas, nefe
brifent pas tous également ; ce qui fe
pafle ici en eft au yeux unedémon(tra-
tion évidente. Ces fept rayons de lu-
micre , échappés du corps de ce rayon
qui s'eft anatomifé au fortir du prifme,
viennent fe placer chacun dans leur
ordre , fur ce papier blanc, chaque
rayon occupant une ovale. Le rayon
qui a le moins de force pour fuivre fon
chemin, le moins de roideur , le moins

de
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de fubftance , s'écarte plus dans lair de
la_perpendiculaire du prifme. Celui qui
eft le plus fort, (figure 21.)le plus denfe,
le plus vigoureux , s'en écarte le moins,
Voyez-vous ces fept rayons , qui vien-
nent fe brifer les uns au-deflus desau=
tres? Chacun d'eux peint fur ce papier

Violet
Pourpre
Blew
Verd »
Jaune .
Orangéd <

Rouge = .

la couleur primitive qu'il porte en lui-
méme. Le premier rayon , qui s’écarte
le moins de cette perpendicule du prif-
me, eft couleur de feu ; le fecond, oran<
g¢; le troifieme, jaune ; le quatridme
verd;; le cinqui¢me , bleu ; le fixi¢me ;
pourpre ; enfin celui qui s’écarte da-
vantage de la perpendicule, & quis'é<
leve le dernier au-deflus des autresj
eft le violet. Un feul faifceau de lu-~
micre , qui auparavant faifait la cou<
Ph, de Newton, K
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leur blanche , eft donc un compofé de
fept faifceaux , qui ont chacun leur
couleur. L’affemblage de fept rayons
primordiaux fait donc le blanc.
. Si vous en doutez encore, prenez
un des verres lenticulaires de lunette ,
qui raffemblent tous les rayons a leur
foyer : expofez ce verre au trou par
lequel entre lalumiere ; vous ne ver-
rez jamais 3 ce foyer qu'un rond de
blancheur. Expofez ce méme verre au
oint, ou il pourra raflembler tous les
ept rayons partis du prifme ; il réunit
comme vous le voyez , ces {ept rayons
dans fon foyer, (figure 22,). La cou-

%

féur de ces fept rayons réunis eft blan-
che ;donc il eft démontré que la cou=
feur de tous les rayons réunis eft la
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blancheur. Le noir, par conféquent,
fera le corps qui ne réfléchira point de
rayons. Car lor[qu'a l'aide du prifme
vous avez {éparé un de ces rayons pri=
mitifs , expofez-le 3 un miroir, & un
verre ardent, 2 un autre prifme, ja-
mais il ne changera de couleur , ja-
mais il ne fe {éparera end’autres rayons.
Porter en foi une telle couleur, eft
fon eflence ; rien ne peut plus Ialtérer;
&, pour furabondance de preuve, pre<
nez des fils de foie de diftérentes cou-
leurs ; expofez un fil de foie bleue ,
par exemple , au rayon rouge ., cette
foie deviendra rouge. Mettez-la au
rayon jaune, elle deviendra jaune ;
ainfi du refte. Enfin ni réfra&ion, ni
réflexion , ni aucun moyen imagina-
ble ne peut changer ce rayon primi:
tif, femblable & Tor que le creufet a
€prouvé , & encore plus inaltérable.
Cette propriété de la lumicre , cette
inégalité dans les réfradtions de fes
rayons , elt appellée par Newton réfran-
gibilité, On s’eft d’abord révolté con-
tre le fait , & on l'a nié longtems ,
parce que M. Mariotte avait manqué
en France les expériences de New:on.
On aima mieuxdire que Newr}o{z_s’était
1
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vanté d’avoir vu ce qu’il n’avait poine’
vu, que de penfer que Mariozte nes’y
€tait pas bien pris pour voir, & qu'il
n'avait pas été aflez heureux dans le
choix des prifmes qu’il employa. En-
fuite méme , lorfque ces expériences
ont été bien faites , & que la vérité
seft montrée a nos yeux , le préjugéa
fubfifté encore au point que , dans plu-
{ieurs journaux & dans plufieurs livres
faits depuis I'année 1730, on nie har-
diment ces mémes expériences , que
cependant on fait dans toute I'Europe.
Ceftainfi quapres la découverte de la
circulation du fang, on foutenait en-
core des thefes' contre cette vérité , &
quon voulait méme rendre ridicules
ceux qui expliquaient la' découverte
nouvelle , en les appellant Circulateurs,
Enfin, quand on a été obligé de céder
a Pévidence , on nes’eft pas rendu en-
core : on a vu le fait , & on a chicané
fur l'expreffion ; on seft révolté con-
tre le terme de réfrangibilité , aufli-
bien que contre celui d’attraétion , de
gravitation. Eh! qulimporte le terme,
pourvu qu'il indique une vérité ? Quand
Chriftophe Colomb découvrit I'ifle Hif
paniola, ne pouvait-il pas lui impofer
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le nom qu'il vodlait ? Et n’appartient-
il pas aux inventeurs de nommer ce
quils créent , ou ce qu’ils découvrent?
On seft récrié, 6n a écrit contre des
mots que Newton emploie avec la pré-
caution la plus fage pour prévenir des
erreurs.

Il appelle cesrayons rouges , jaunes;
&vc. des rayons rubrifiques, jaunifiques
Ceft-3-dire , excitans la fenfation de
rouge , de jaune. Il voulait par-1a fer:-
.mer la bouche & quiconque aurait I'i-
gnorance , ou la mauvaife foi, de lui
imputer qu’il croyait , comme Ariffore,
que les couleurs font dans les chofes
.mémes , dans ces rayons jaunes & rou-
.ges , & non dans notre ame. Il avait
raifon de craindre cette accufation. J'ai
trouvé des hommes , d’ailleurs refpec-
tables , qui m'ont afluré que Newtor
était péripatéticien , qu'il penfait que
les rayons font colorés en effet eux-
mémes , comme on penfait autrefois
que le feu était chaud ; mais ces mé-
mes critiques m'ont affuré aufli que
Newton était athée. Il eft vrai qu'ils
n'avaient pas lu fon livre; mais ils en
avaient entendu parler a des gens qui
avaient écrit contre {es expériences fans

K iij
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les avoir vues. Ce qu'on écrivit d’a=
bord de plus doux contre Newton
ceft que fon {yftéme eft une hypothife ;
mais qu'eft-ce qu’une hyporgéfe ? une
fuppofition. En vérité , peut-on appel-
ler du nom de fuppofition, des faits
tant de fois démontrés ? Eft-ce parce
quon eft né en France quon rougit
de recevoir la vérité des mains d’un
Anglais? Ce fentiment ferait bien in-
digne d'un’ Philofophe. Il n’y a pour
quiconque penfe , ni Francais , ni An-
glais 5 celul qui nous inftruit eft notre
compatriote.

La réfrangibilité, & la réflexion dé-
pendent évidemment de la méme caufe,
Cette réfrangibilité que nous venons
de voir, étant attachée 2 la réflexion,
doit avoir fa fource dans le méme prin-
cipe. La méme caufe doit préfider au
jeu de tous ces reflorts : Ceft-13 Por-
dre de la Nature, Tous les végétaux fe
nourriflent par les mémes loix ; tous
les animaux ont les mémes principes
de vie, Quelque chofe qui arrive aux
<orps én mouvement , les loix du mou-
vement font invariables. Nous avons
déja yu quela réflexion , la réfra@ion,
Finflexion de la lumiere , font les effets
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d'un pouvoir qui neft point Pimpul=
fion (au moins connue : ) ce méme pou~
voir fe fait fentir dans la réfrangibilités
ces rayons qui s'écartent 2 des diftan-
ces difiérentes , nous avertiffent que
le milieu dans lequel ils paffent , agit
fur eux inégalement. Un faifceau de
rayons et attiré dans le verre ; mais
ce faifceau de rayons eft compofé de
mafles inégales. Ces mafles font donc
inégalement attirées s fi cela eft, elles
doivent donc fe réfléchir de ce prifme,
dans le méme ordre quelles sy font
réfraGiées ; le rayon le plus réflexible
doit étre le plus réfrangible.

Ce prifme a envoyé fur ce palpierces
{ept couleurs : tournez ce prilme fur
lui-méme dansle fens AD C-_, {ﬁg:erc 23,}
vous aurez bientét cet angle , felon le-
quel toute lumiére fe réfléchira de de-
dans ce prifme ay-dehors , au lieu de
paffer fur ce papier. Si-tét que vous
commencez 3 approcher de cet angle,
voild tout dun coup le rayon violet
qui fe détache de ce papier, & que
vous voyez fe porter au plafond de
la chambre. Apres le violet vient le
pourpre, le bleu ; enfin le rouge quitte
le dernier ce papier , ol il eft peint,
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pour venir a fon tour {e réfléchir fur
le plafond. Donc tout rayon eft plus
réflexible & mefure qu'il eft plus réfran-
gible ; donc la méme caufe opere la
réflexion & la réfrangibilité.

Pourpre
Bleu
Ferd

Jaune
Orangé
Rouge

Or la partie folide du verre ne fait
ni cette réfrangibilité , ni- cette ré-
flexion ; donc encore une fois ces pro-
priétés ont leur naiflance. dans une au-
tre caufe que dans Iimpulfion connue
fur la terre, Il n’y a rien A dire con-
tre ces expériences ; il faut s’y foumet-
tre, quelque rebelle que I'on foit 3 I'é-

_vidence,
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DE L’ARC-EN-CIEL ; QUE CE METEORE
EST UNE SUITE NECESSAIRE DES
LOIX DE LA REFRANGIBILITE.

Mechanifine de Varc-en-ciel. inconnu &
toute Uantiquité, Ignorance d’Albert
le grand, L’Archevéque Antonio de
Do_m,inis eft le premier qui ait expli=
que Uarc-en-ciel, Son expérience ; imi-
1ée par Defcartes. La réfrangibilité,
unique raifon de Uarc-en ciel. Expli-
cation de ce phénoméne. Les deux arc-
en-ciels. Ce phénoméne vu toujours en
demi-cercle.

L’Aac-en-ciél , ou FPriis, elt une
fuite néceflaire des propriétés de lalu-
mi¢re que nous venons cFobferver. Nous
n’avons rien dans les écrits des Grecs,
ni des Romains , ni des Arabes, qui
puifle faire penfer quils connuflent les
raifons de ce phénomene. Lucrice n'en
dit rien; &, par toutes les abfurdités qu'i
débite au nom & Epicure fur Ta lumiére
& fur la vifion, i parait que fon fidcle,
'3
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fi poli d'aijleurs , était plongé dans une-
profonde ignorance en. fait de phyfi-
que. On favait quiil faut quune nuée
épaifle, fe réfolvant en pluie , foit ex-
pofée aux rayons du foleil , & que nos
yeux fe trouvent entre laftre & la nuée
pour  voir ce qu'on appelait Piris:
mille trahit varios adyerfo fole colores ;
mais voild tout ce quon favait + per-
fonne n’imaginait ni pourquoi une nuée
donne des couleurs , ni comment la
nature & I'ordre des couleurs font dé-
terminés , ni pourquoi il'y a deuxarc-
en-ciels 'un fur lautre,, ni pourquoion
voit toujours ces phénomenes fous la-
figure d'un demi-cercle.

Albert , qu'on' a furnomméle grand
parce quil vivait dans un fidcle o les
hommes étaient bien petits , imagina:
queles couleurs de arc-en-cigl venaient
dune rofée qui eft ‘entre nous & la
nuée, & que ces couleurs recues fur
la nuée , nous étaient-cnvoyées parelle.
Vous remarquerez encore, que cet Al
Lerr le grand croyait , avec toute ['é--
cole, que la lumiére était un accident..

Enfin le célebre Antonio de Dominis
Archevéque de Spalatro en Dalmatie,.
chaflé de fon évéché par linquifition,,
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écrivit vers I'an 1590 fon petit traité
De radiis lucis & de iride, qui ne fut
imprimé 3 Venife que vingt ans apreés.
11 fut le premier qui fit voir que les
- sayons du foleil , réfléchis de linté-

rieur méme des gouttes de pluie , for-

maient cette peinture qui parait en arc,
& qui femblait un miracle inexplicable ;
il rendit le miracle naturel , ou plut6t
il Pexpliqua par de nouveaux prodi-
ges de la nature. Sa découverte était
dautant plus finguliere , quil navait
dailleurs que des notions tres-faufles de
la manidre dont fe fait la vifion. Il af-
fére dans fon livre que les images des
objets font dans la prunelle, & qu'il
ne fe fait point de réfradtion dans nos
yeux. Chofe affez finguli¢re pour um
bon Philofophe ; il avait découvert les
réfraions alors inconnues dans les gout-
tes de Yarc-en-ciel , & il niait celles
quife font dans les humeurs de Feeil ,
qui commencaient & étre démontrées :
mais laiffons fes erreurs pour examines
la vérité qu'il a trouvée.

11 vit, avec une fagacité alors bienpeu
commune, que chaque rangée , chaque

bande de gouttes de pluie qui formel'arc-

en-ciel, devait renvoyer des rayons de
v

SCD LYON




228 PHI1LOSOPHIE
lumicre fous différens angles : il vit que
la différence de ces angles devait faire
celle des couleurs ; il fut mefurer I3
grandeur de ces angles : il prit une boule
d’un cryftal bien tranfparent , qu'il rem-
lit d'eau; il la {ufpendit 3 une certaine
Eauteur expolée aux rayons du foleil,
Defcaries, qui a fuivi Antonio de Do-
minis , qui I'a re@ifié & furpafl¢ en
quelque chofe, & qui aurait di le ci~
ter, fit aufli laméme expérience. Quand
cette boule eftfufpendue 2 telle hauteur
que le rayon de lumidre, qui donne
du foleil fur la boule , fait avec le
rayon allant de la boule 3 Pceil un an-
gle de quarante-deux dégrés deux ou
trois minutes, cette boule donne tou-
jours une couleur rouge. Quand cette
boule eft fufpendue un peu plus bas,
& que ces angles font plus petits , les
autres couleurs de larc-en-ciel paraifi-
fent fucceflivement ; de fagon que le
plus grand angle , en ce cas, fait le
rouge , & que -le plus petit angle de
quarante dégrés dix-fept minutes for-
me le violet. Ceft-1a le fondement de
la connaiffance de larc-en-ciel ; mais
ce nen eft encore que le fondement.

La réfrangibilité fegle rend raifom
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de ce phénomene fi ordinaire , fi peu
connu , & dont trés peu de commen-
¢ans ont une idée nette : tichons de
rendre la chofe fenfible 3 tout le monde.
Sufpendons une boule de cryftal pleine
d’eau , expofée au foleil : plagons nous
entre le foleil & elle ; pourquoi cette
boule m’envoie-t-elle des couleurs 2
& pourquoi certaines couleurs ? Des
mafles de lumiére , des millions de faif-
ceaux tombent, du foleil, fur cette
boule : dans chacun de ces faifceaux
il y a des traits primitifs , des rayons
homoggenes , plufieurs rouges , plulieurs
jaunes , plufieurs verds &c.: tous fe
brifent a leur incidence dans Ia boules
chacun d’eux fe brife différemment &
felon Pefpece dont il eft, & felon Pen-
droit dans lequel il entre. Vous favez
déja que les rayons rouges font les
moins réfrangibles ; les rayons rouges
dun certain faifceau déferminé iront
donc fe réunir dans un certain point
déterminé au fond dela boule, tandis
que les rayons bleus & pourpres du
méme failceau iront ailleurs. Ces rayons
rouges fortiront auffi de la boule en un
endroit , & les verds , les bleus, les
pourpres en un autre endroit, Ce n'eft
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pas aflez ; il faut examiner les points
ou tombent ces rayons rouges en en-
trant dans cette boule, & en fortant

pour venir a votre ceil, '

Pour donner a ceci tout le dégré de
¢larté néceflaire , concevons cette bou-
le telle qu'elle eft en effet, un affem-
blage d’une infinité de furfaces planes ;
car le cercle étant compofé d’une in-
finité de droites infiniment petites , la
fphere n'eft dans fa circonférence quune

infinité de furfaces, (figure 24. ). Des
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rayons rougés AB C viennent paral-
Ieles du foleil fur ces trois petites fur-
faces. Neft-il pas vrai, que chacun fe
brife felon {on dégré d’incidence ? Neft-
il pas manifefte que le rayon rouge A
tombe plus obliquement fur fa petite
furface , que le rayon rouge B ne tom—
be fur la fienne ? Ainfi tous deux vien-
nent au point R par différens chemins..
Le rayon rouge C, tombant {ur fa pe-
tite furface encore moins obliquement,.
fe rompt bien moins, & arrive aufli au
point R en ne fe brifant que tres peu.
Jai donc déja trois rayons rouges ; ceft-
a-dire , trois failceaux de rayons rou-
ges , qui aboutiffent au méme point R,
A ce point R chacun fait un angle
de réflexion égal & fon angle d'inci-
dence ; chacun fe brife a %on'émer—
gence de la boule, en s'éloignant de
la perpendiculaire de la nouvelle petite
furface qu'il rencontre ; de méme que
chacuns’eft rompu dfon incidence , én
s'approchant de fa perpendicule : donc
tous reviennent paralleles : donc tous
entrent dans I'ceil, felon Pouverture de
angle propre aux rayons rouges. Sil
y a une quantité fuffifante de ces traits
homogenes rouges pour €branler le nef
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optique, il eft inconteftable que vous ne
devez avoir que la fenfation de rouge,
Ce font ces rayons A B C qu’on nom-
me rayons vifibles , rayons efficaces de
cette goutte ; car chaque goutte a fes
rayons vifibles. _

_ 1lya des milliers d'autres rayons rou-
ges, qui, venant furd’autres petites {ur~
faces de Ia boule , plus haut & plus bas,
n'aboutiffent point en R, ou qui, tom-~
bés fur ces mémes furfaces A une autre
obliquité , n’aboutiffent point non plus
en R; ceux-Ii font perdus pour vous;
ils viendront a un autre ceil placé plus
haut ou plus bas.

Des milliersde rayons orangés, verds,
bleus , violets , font venus , & la vé-
1ité , avec les rouges vifibles fur ces
furfaces AB C; mais vous ne pourrez
les recevoir: vous en favez la raifon §
ceft quils font tous plus réfrangibles
que les rouges; c’eft quen entrant tous
au méme point , chacun prend dans la
boule un chemin différent 5 tous rom-—
pus davantage, ils viennent au-deffous
du point R; ils fe rompent aufli plus
que les rouges en fortant de la boule,
Ce méme pouvoir qui les approchait
plus de la perpendicule de chaque fur-
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face dans lintérieur de la boule , les
en écarte donc davantage 3 leur retour
dans lair : ils reviennent donc tous
au-deflous de votre ceil ; mais baiffez
la boule , vous rendez I'angle plus pe-
tit.-Que cet angle foit de quarante dé-
grés environ dix-fept minutes , vous
ne recevez que les oEjets violets.

Il n’y a perfonne qui, fur ce prin-
cipe , ne congoive trés-aifément lar-
tifice de l'arc-en-ciel ; imaginez plu-
fieurs rangées , plafieurs bandes de
gouttes de pluie : chaque‘goutte fait
Erécife’ment le méme effet que cette

oule.
. Jettez les yeux fur cet arc; & , pour
€viter la confufion , ne confidérez que
trois rangées de gouttes de pluie , trois

SCD LYON




234 Pu1iLoSopruiE
bandes colorées. Il eft vifible que lans
gle P O L eft plus petit que langle
VOL, & que langle ROL eft le
plus grand des trois, ( figure 25.) Ce
plus grand angle des trois eft donc ce=
lui des rayons primitifs rouges ; cet
autre mitoyen eft celui des primitifs
verds ; ce pluspetit P O L eft celui des
primitifs pourpres. Donc vous devez
voir liris rouge dans fon bord extés
rieur , verte dans fon milieu pour-
pre & violette dans fa bande intéricure.
Remarquez feulement que la dernicre
couche violette eft toujours teinte de
la couleur blanchitre de la nuée dans
laquelle elle fe perd.

Vous concevez donc aifément que
yous ne voyez ces gouttes que fous
les rayons eﬂgcaces parvenus 2 vos yeux
apres une réflexion & deux réfra@ions,
& parvenus fous des angles détermi-
nés. Que votre ceil change de place ;
quau lieu d’étre en O, 1l foiten T:
ce ne font plus les mémes rayons que
vous voyez : la bande qui vous don-
nait du rouge vous donne alors de 'o-
rangé, ou du verd ; ainfi durefte ; &,
a chaque mouvement de téte , vous
voyez une iris nouvelle,
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Ce premier arc-en-ciel bien concu,
vous aurez ai{ément lintelligence du
fecond , que I'on voit d’ordinaire qui
embraffe ce premier , & qu'on appelle
le faux arc-en-ciel , parce que fes cou-
leurs font moins vives, & qu’elles font
dans un ordre renver{é. Pour que vous
puiflicz voir deux arc-en-ciels, il fuffit
que la nuée foit aflez étendue & aflez
épaifie. Cet arc qui fe peint fur le pre-
mier , & qui l’embraﬂg , eft formé de
méme par des rayons que le foleil darde
dans ces gouttes de pluie , qui s’y rom-
pent , qui s’y réfléchiffent de fagon que
¢haque rangée de gouttes vous envoie
aufli des rayons primitifs ; cette goutte
un rayon rouge , cette autre goutteun
rayon violet. Mais tout fe fait dans ce
grand arc dune maniére oppofée a ce
qui fe paffe dans le petit. Pourquoi
cela? Cleft que votre ceil qui regoit les
rayons efficaces du petit arc venus du
foleil dans la partie fupérieure des gout-

tes , regoit au contraire les rayons du-

grand arc venus par la partie bafle des

gouttes, '
Vousappercevez que les gouttes d’eau

du petit arc regoivent les rayons dw
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foleil par la partie fupérieure , par le
baut de chaque goutte , ( figure 26.)

Les gouttes du grand arc-en-ciel, au
contraire, recoivent les rayons qui par—
viennent par leur partie bafle, Rien ne
vous fera, je crois , plus facile que de
concevoir comment les rayons fe ré-
fléchiffent deux fois dans les gouttes de
ce grand arc-en-ciel , & comment ces
rayons deux fois réfra@és , & deux
fois réfléchis , vous donnent une iris
dans un ordre oppof 3 Ia premiére ,
& plus affaiblie de couleur, Vous ve.
nez de voir que les rayons entrent ainfi
dans la petite partie bafle des gouttes
d’eau de cette iris extéricure,
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Une maflfe de rayons fe préfente a
la furface de la goutte en G, (figure27.)
1.3 une partie de ces rayons {e réfracte

en-dedans , & une autre séparpille en~
dehors ; voila déja une perte de rayons
pour I'eeil. La partie rét}za&e’e parvient
en H ; une moitié de cette partie s’é-
chappe dans I'air en fortant de la gout-
te , & eft encore perdue pour vous. Le
peu qui s'eft coni{:rvé dans la goutte,
s'en va en K ; 1a , une partie s'échap-
pe encore : troifieme diminution. Ce
qui en eft refté en K sen va en M,
& 2 cette émergence en M , une par-
tie s’éparpille encore : quatricme di-
minution ; & ce qui en refte parvient

enfin dans la ligne M N, Voild donc
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dans cette goutte autant de réfraGions
que dans les gouttes du petit arc ;mais
il y a, comme vous voyez, deux ré-
flexions aulieu d’une dans ce grand arc,
11 fe perd donc le double de Ia lumicre
dans ce grand arc, ol la lumitre fe
réfléchit deux fois; & il sen perd la
moitié moins dans le petit arc inté-
rieur , ot les gouttes n’éprouvent quune
réflexion. Il eft donc clair que Parc-
en-ciel extérieur doit toujours étre en-
viron de moitié plus faible en couleur
que le petit arc intérieur. Il eft aufli
démontré , par ce double chemin que
font les rayons, qu'ils doivent parve-
nir 3 vos yeux dans un fens oppofé 3
celui du premier arc. Car votre ceil eft

placé en O, ( figure 28. ) Dans cette
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place O, il recoit les rayons les moins
réfrangibles de la premi¢re bande ex-
térieure du petit arc, & il doit rece-
voir les plus réfrangibles de la premi¢re
‘bande extérieure de ce fecond arc ; ces
plus réfrangibles font les violets. Voici
donc les deux arc-en-ciels ici dans leur
ordre , en ne mettant que trois couleurs
pour éviter la confufion,

Il ne refte plus qua voir pourquoi
ces couleurs font toujours appercues
fous une figure circulaire. Confidérez
cette ligne O Z, qui pafle par votre
ceil. Solent congues fe mouvoir ces
deux boules toujours a égale diftance
de votre cil : elles décriront des bafes
de céne , (figure 29.) dont la pointe
fera toujours dans votre ceil, Concevez
que le rayon de cette goutte d'eau R,

AR

%8’?2{;‘_’.“.‘.':-
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venant a votre ceil O , tourne autour
de cette ligne O Z+, comme autour d’un
axe ; faifant toujours, par exemple ,
un angle avec votre ceil de quarante-
deux dégrés deux minutes ; il eft claiy
que cette goutte décrira un cercle qui
vous paraitra rouge. Que cette autre
goutte V foit concue tourner de mé-
me, faifant toujours un autre angle de
quarante dégrés dix-fept minutes, elle
formera un cercle violet. Toutes les
gouttes qui feront dans ce plan forme-
ront donc un cercle violet , & les gout «
tes qui font dans le plan de la goutte

feront un cercle rouge. Vous ver-
rez donc cette iris comme un cercle;
mais vous ne voyez pas tout un cer
cle, parce que la terre le coupe ; vous
ne voyez quun arc, une portion de
cercle,

La plupart de ces vérités ne purent
encore étre appergues’, ni par Antonio
de Dominis , ni par Defcartes : ils ne
pouvaient favoir pourquoi ces différens
angles donnaient différentes couleurs;
mais c'était beaucoup d’avoir trouvé
Tart. Les finefles de l'art font rarement
dites aux premiers inventeurs. Ne pou-
vant don¢ deviner que les couleurs dé-
pendaient
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pendaientde laréfrangibilité des rayons;
que chaque rayon contenait en foi une
couleur primitive ; que la différente at-
traction de ces rayons faifait leur ré~ -
frangibilité , & opérait ces écartemens
qui font les différens angles , Defcarzes
sabandonna 3 fon efprit d’invention
pour expliquer lescouleurs de Iarc-en~
ciel. Il y employa le tournoiement ima~
ginaire de ces globules & cezte tendance
au tournoiement ; preuve de génie 5
mais preuve d'erreur, Ceft ain; que 5
pour expliquer la fyftole & la diaffole
du cceur, il imagina un mouvement &
une conformationdans ce vifcire, don¢
tous les Anatomiftes ont reconnu la
faufleté. Defcartes aurait €té le plus
grand Philofophe de la terre, sil efi¢
moins inventé,

Ph, de Newron. L
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CIGA T Il R E R

NOUVELLES DECOUVERTES SUR LA
CAUSE DES COULEURS , QUI
CONFIRMENT LA DOCTRINE PRECE-
DENTE. DEMONSTRATION , QUE
LES COULEURS SONT OCCASIONNEES
PAR L'EPAISSEUR DES PARTIES QUI
COMPOSENT LES CORPS , SANS QUE
LA LUMIERE $OIT REFLECHIE DE
CES PARTIES,

Connaiffance plus approfondie de la for-
mation des couleurs. Grandes verités ,
d’une expérience commune. Expérience
de Newton, Les couleurs dépendent
de Pépaiffeur des parties des corps,
Jans que ces parties réfléchiffent elles
mémes la lumiére, Tous les corps font
tranfparens, Preuve que les couleurs
slépendent des épaiffeurs, fans que les
parties folides renvoient en effer la
lumiére.

PAB tout ce qui a été dit jufqud

préfent , il réfulte donc , que toutes les
couleurs nous viennent du mélange des

SCDLYON 1




D NEwrTon. 243

{ept couleuss primordiales que Parc-en-
ciel & le prilme nous font voir diftinc-
tement.

Les corps les plus propres 3 réfléchir
des rayons rouges, & dont les parties
abforbent ou laiffent pafler les autres
1ayons, feront rouges, & ainfi du refte,
Cela ne veut pas dire que les parties de
ces corps réfléchiffent, en effet , leg
rayons rouges ; mais qu'il y a un pou-
voir , une force jufqu’ici inconnue qui
réfléchit ces rayons d’auprés des fur-
faces, & du fein des pores des corps,

Les couleurs font donc dans les
rayons du foleil, & réailliffent 3 nous
d'aupres des furfaces » & des pores , &
du vuide, Cherchons 3 prélent en quoj
confifte le pouvoir apparent des’ corps
de nous réfléchir ces couleurs ; ce qui
fait que I'écarlate parait rouge , que
les prés font verds, quun ciel pur eft
bleu: car, dire que cela vient de la dif-
férence de leurs parties , c'eft dire une
chofe vague qui n’apprend ricn du tour,

Un divertiffement denfant, qui fem-
ble n’avoir rien en fo; que de méprifa-
ble, donne & M. Newzon Ia premiére
idée de ces nouvelles vérités que nous
allons expliquer, Tout doit éﬂﬁ » pour

4
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un Philofophe , un fujet de méditation 3
& rien neft petit 2 fes yeux. Il s’arp—
pergut que dans ces bouteilles de fa-
von , que font les enfans , les couleurs
changent de moment en moment, en
comptant du haut de la boule a mefure
que Vépaiffeur de cette boule diminue,
jufqua ce queenfinla pefanteur de l'eau
& du favon qui tombe toujours au
fend , rompe Péquilibre de cette {phere
1égire, & la fafle évanouir. Il en pré-
fuma que les couleurs pourraient Eien
dépendre de I'épaiffeur des parties qui
compofent les furfaces des corpss & ,
pour senaflurer, il fit les expériences
Fuivantes. :

Que deux cryftaux fe touchent en
un point : il n'importe quils foient tous
deux convexes ;11 fuffit que le premier
le foit, & quil foit pofé fur Fautre,
Qu'on mette de Feau entre ces deux
verres pour rendre plus fenfible I'expé-
rience , qui fe fait auffi dans Tair :
qu'on prefle un peu ces verres l'un con-
tre Pautre , une petitetache noire tranf-
parente parait au point du conta& des
verres : de ce point entouré d'un peu
d’eau fe forme des anneaux colorés d};ns

le méme ordre & de la méme manicre
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tue dans la bouteille de favon : enfin,
en mefurant le diameétre de ces anneaux
& la convexité du verre , Newron dé-
termina les différentes épaiffeurs des
parties deau qui donnaient ces diffé-
rentes couleurs ; il calcula Pépaiffeur
néceflaire a4 l'eau pour réfléchir les
rayons blancs ; cette épaiffeur eft d’en-
viron quatre parties d'un pouce divifé
en un million , C’eft-a-dire , quatre mil-
lioniemes d’un pouce ; le blen azur &
les couleurs tirant fur le violet dépen-
dent d’une épaiffeur beaucoup moin-
dre. Ainfi les vapeurs les plus petites

- qui s'élevent de la terre , & qui colo-

rent lair fans nuages , étant d'une trés-
mince furface , produifent ce bleu cé~
fefte qui charme la vue. .

Dautres expériences aufli fines ont
encore appuyé cette découverte , que
ceft A Iépaiffeur des furfaces que font
attachées les couleurs. Le méme corps
qui était verd , quand il était un peu
épais, eft devenu bleu, quand il a été
rendu affez mince pour ne réfléchir que
les rayons bleus , & pour laiffer paffer
les autres. Ces vérités ,.d'une recherche
fi délicate , & qui femblaient fe déro-
ber & la vue humaine , méritent bien

L ijj
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d'étre fuivies de pres ; cette partie de
la philofophie eft un microfcope avec
lequel notre efprit découvre des gran-
deurs infiniment petites.

Tous les corps font tranfparens ; il
n'ya qu'a les rendre affez minces pour
que les rayons, ne trouvant qu’une la-
me, quune feuille 3 traverfer , paflent
4 travers cette lame. Ainfi, quand l'or
en feuilles eft expofé 3 un trou dans
une chambre obfcure , il renvoie, par
fa furface , des rayons jaunes qui ne
peuvent fe tranfmettre 3 travers{a {ubf
tance ; & il tranfmet, dans la chambre
obfcure, des rayons verds ; de forte que
Yor produit alors une couleur verte 3
nouvelle confirmation que les couleurs
dépendent des différentes épaifleurs,
Une preuve cicoie plus forte , ceft
que dans Pexpérience de ce verre cone
vexe-plan , touchant en un point un
verre convexe , leau n'eft pas le feul
€lément qui, dans des épaiffeurs diver-
fes , donne diverfes couleurs : Pair fait
le méme effet ; feulement les anneaux
colorés qu’il produit entre les deux vers
res , ont plus de diametre que ceux de
eau. Il y a donc une porportion fe-
crete €tablie, par la Nature, entre la
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force des parties conftituantes de tous
les corps, & les rayons primitifs , qui
colorent les corps ; les lames les plus
minces donneront les couleurs les plus
faibles : &, pour donner le noir, il
faudra juftement la méme épaiffeur ,
ou plutét la méme ténuité, la méme
mincité , quen a la petite partie fupé-
rieure de la boule de favon, dans la-
quelle on appercevait un petit point
noir , ou bien la méme ténuité qu'en
a lepoint de contat du verre convexe
& du verre plat, lequel contaét pre-
duit aufli une tache noire.

Mais , encore une fois , qu'on ne
croye pas que les corps renvoient la
lumiére par leurs parties folides , fur ce
que les couleurs dépendent de I'épaif-
feur des parties. Il y a un pouvoir at-
taché & cette épailleur , un pouvoir
qui agit aupres de la furface ; mais ce
n'eft point du tout la furface folide qui
repoufle, qui réfléchit. Il me femble
que le leGteur doit étre venuau point
ot rien ne doit plus le furprendre;
mais ce qu'il vient de voir mene en-
core plus loin qu'on ne penfe , & tant
de fingularités ne font , pour ainfi dire,
que les fronti¢res d’'un nouveau monde,

Liv
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CHAPITRE X1

SUITES DE CES DECOUVER TES,
ACTION MUTUELLE DES CORPS
SUR LA LUMIERE,

Expériences trés-fingulidres. Conféquences
de ces expériences, Aftion mutuelle des
corps fur la lumiére, Toute cette théo~
rie de la lumiére a rapport avec la
zhéorie de PUnivers. La matidre a plus:
de proprictés qu'on ne penfe.

-LA réflexion de la lumidre , fon in~
flexion, fa réfradion , fa réfrangibilité
font connues ; Porigine des couleurs
eft découverte; & I'épaiffeur méme des
corps , néceflaire pour occafionner cer-.
taines couleurs , eft déterminée.
Ceftune propriété démontrée i Pef-.
prit & aux yeux que les furfaces foli-
des ne font point ce qui réfléchit les
rayons. Car, {1 les furfaces folides ré-
fléchiffaient en effet, 1° le point. od
deux verres convexes fe touchent .
réfléchirait , & ne ferait point obfcur..
2°.. Chaque partie folide qui vous don-.

SCDLYON 1



DE NEWTON. 249
sierait une feule efpece de rayons, de-
vrait aufli vous renvoyer toutes les ef-
peces de rayons. 3° Les parties fo-
lides ne tranfmettraient point la lumicre
en un endroit, & ne la réfléchiraient

as en un autre endroit ; car, étant
toutes folides , toutes réfléchiraient.
4°. Si les parties folides réfléchiflaient
fa lumicre, il {erait impoflible de fe
voir dans un miroir , comme nous l'a~
vons dit ; puifque le miroir étant fil-
lonné & raboteux, il ne pourrait ren~
voyer la lumi¢re d'une mani¢re régu-
licre. Il eft donc indubitable qu’il y
a un pouvoir agiflant fur les corps fans
toucher aux corps , & que ce pouvoir
agit entre les corps & la lumiere, Enfin,
Join que la lumitre rebondifle fur les

corps mémes , & revienne i nous, il

faut croire que la plus grande partie
des rayons, qui va choquer des par-
ties folides , y refte , s’y perd , sy

éteint.

Nous ne pouflerons pas plus loin
cette introdu&ion fur la lumicre ; peut--

étre en avons-nous trop dit dans de
fimples élémens ;- mais la* plupart de
ces vérités éraient alors nouvelles pour

Bien des leGeurs. Avant. que de paflex

Loy
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a l'autre partie de la philofophie , fou
venons-nous, que la théorie de la lu-
miere a quelque chofe de communavec
la théorie de I'Univers , dans laquelle
nous allons entrer. Cette théorie eft,
qulil y a une efpéce d’attraction mar-
quée entre les  corps & la lumicre;
comme nous en allons obferver une en-
tre tous les globes de notre Univers,
Ces attractions fe manifeftent par dif-
ferens effets ; mais cleft toujours une
tendance des corps les uns vers les au-
tres, découverte a l'aide de expérience
& de la géométrie. :
Ces découvertes doivent au moins
fervir & nous rendre extrémement cir
confpe@s dans nos décifions fur la na-
ture & leflence des chofes. Songeons
que nous ne connaiflons rien du tout
que par Pexpérience. Sans le toucher,
nous naurions point d’idée de Pétendue
descorps: fans les yeux , nous n’aurions
pu deviner la lumiere : fi nous n’avions
jamais éprouvé de mouvement, nous
n’aurions jamais cru la matiére mobile, .
Un trés-petit nombre de fens que Drev
nous a d}z)nnés, fert 3 nous découvrir
un trés-petit nombre de propriétés de
la maticre, Le raifonnement {upplée
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aux {ens qui nous manquent , & nous
apprend encore que la mati¢re a d’au 4
tres attributs , comme l'attraétion , la
gravitation ; elle en a probablement
beaucoup d’autres qui tiennent a fa
nature , & dont peut-étre, un jour ,-la

hilofophie donnera quelques idées aux
Eommes.

Pour moi , javoue que, plus jy ré-
fléchis , plus je fuis furpris qu'on crai-
gne de reconnaitre un nouveau princi-
pe , une nouvelle propriété dans la
mati¢re. Elle en a peut-¢tre a 'infini ;
rien ne fe reflemble dans la Nature. Il
eft trés-probable que le Créateur a fait
Peau, le feu, lair, la terre, les vé-
gétaux , les minéraux , les animaux,
&c. fur des principes & des plans tout
difiérens. Il eft étrange qu'on fe révolte
contre de nouvelles richefles qu'on nous
préfente ;car n’eft-ce pas enrichir 'hom-
me , que de découvrir de nouvelles
qualités de la maticre dont il eft formé?,

&
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—

LETTRE
DE CAUTEUR;

Qui peur fervir de dernier chapitre 4 la:
théorie de la lumidre,

J:’AURMS eu honneur-de vous ré--
pondre plutét , Monfieur, fans les:
maladies continuelles , qui exercent-
plus ma patience que-Newron n'exerce:
mon elprit, Je crois que vos doutes ,,
Monfieur, lui en auraient fait naitre,.
Wous dites que c'eft dommage qu'ils
ne.fe foit pas expliqué plus clairement
fur la raifon qui fait que la force at-
tradtive devient fouvent répulfive , &
{ur la force par laquelle les rayons de:
lumicre foat dardés avec une fi pro-
digieufe célérité ; & joferais ajotiter
que c'eft dommage qu'il n’ait pu favoir-
1a caufe de ces phénomenes. Newzon,,
le. premier des hommes , n’était qu'un:
Homme ; & les: premiers reflorts que:
1a Nature. emploie. ne font pas & notre-
port€e , quand. is ne font pas foumis

au. caloul,.On a.beau fupputer la force:
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des mufcles, toutes les mathématiques-

feront impuiflantes & nous apprendre
E hpccilge, A
pourquoi ces mufcles agiffent a l'ordre

de notre volonté. Toutes les connaif~-

fances que nous avons des planétes ne
nous apprendront jamais pourquoi elles
tournent de Poccident & Porient, plutot
gwau contraire, Newton , pour avoir
anatomif¢ la lumidre, n'en a pas dé-
couvert la nature intime. II favait bien:
quil y a dans le- feu élémentaire des:

propriétés , qui ne font point dans les

autres €élémens.
11 parcoult cent trente millions de
lieues en un quart-dheure. Il ne parait
pas tendre vers un centre comme les
corps ; mais il fe répand uniformément
& également entous fens , au contraire
des autres élémens. Son attraction vers
les objets qu'il touche , & fur la furface
defquels il réjaillit , n'a nulle propor-
tion avec la gravitation univerfelle de
Ja matiére.

Il n'eft pas méme prouvé que les

rayons du fep élémentaire ne fe péne--
trent pas les uns les autres. Ceeft pour—

quoi Newton , frappé de toutes ces fm:

gularités , femble toujours douter i
Ia. lumidre eft.un. gorps. Pour moi ,.
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Monfieur , fi jofe hazarder mes doud
tes, je vous avoue, que je ne crois
pas impoflible , que le feu élémentaire
foit un étre 3 part, qui anime la Na-
ture , & qui tient le milieu entre les
orps , & quelque autre étre que nous
ne connaiffons pas : de méme que cer-
taines plantes organifées fervent de paf-
fage du régne végétal au régne animal,
Tout tend 2 nous faire croire quil y
a une chaine d'étres qui sélevent par
dégrés, Nous ne connaiffons qu'impar-
faitement quelques anneaux de cette
chaine immenfe : & nous autres petits
hommes , avec nos petits yeux & notre
petite cervelle , nous diftinguons hardi-
Mment toute la Nature en matitre & efe
prit,eny comprenant Dievu , & en ne
fachant pas, d’ailleurs , un mot de ce que
Ceft, au fond, que Pefprit & la maticre,
Je vous expofe mes doutes, Monfieur
avec la méme franchife , que vous m’a-
vez communiqué les vétres. Je vous fé-
licite de cultiver la philofophie, qui doit
hous apprendre 4 douter fur tout ce
qui n'eft pas du reffort des mathémg=-
tiques & de l'expérience , &,

£
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TROISIEME PARTIE.

CHAPITRE PREMIER:

PREMIERES IDEES TOUCHANT LA
PESANTEUR ET LES LOIX DE
I’ATTRACTION : QUE LA MATIERE
SUBTILE , LES TOURBILLONS ET LE
PLEIN DOIVENT ETRE REJETTES.

‘Attradtion. Expérience qui démontre le
vuide & les effers de la gravitation.
La pefanteur agit enraifon des maffes.
D’oit vient ce pouwoir de pefanteur. Il
ne peur venir d’une prétendue matitre
fubtile. Pourquoi un corps péfe plus
qi’un autre. Le [yftime de Defcartes
ne peut en rendre raifon,

UN Le&eur fage , qui aura vu, avec
attention, ces merveilles de la lumiére,
convaincu par expérience quaucune
impulfion connue ne les opere, fera,
fans doute , impatient d'obferver cette
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puiflance nouvelle dont nous avonsparlé
fous le nom d’artraétion, qui agit fur tous
les autres corps plus fenfiblement, &
d’une autre fagon que le corps fur la lu-
micre. Que les noms, encore une fois ,
ne nous effarouchent point ; examinons
fimplement les faits. :

Je me fervirai toujours indifférem-
ment des termes dattradtion & de gra-
vitation , en parlant des corps, foit
qu'ils tendent fenfiblement les uns vers-
les autres , foit qulls tournent dans:
des orbes immenfes autour d’un centre-
commun , foit qu'ils tombent fur la
terre, foit quiils s'uniffent pour com-
pofer des corps folides , foit qu'ils s’ar-
rondiffent en gouttes pour former des
liquides. Entrons en maticre.

Tous les corps connus pefent, & il’
y a longtems que la légereté abfolue -
a été comptée parmi les erreurs, re-
connues , d'Ariftote & de fes feGateurs.-

Depuis que la fameufe machine pneu-
matique a été inventée , on a été plus
a portée de connaitre la pefanteur des:
corps; car lorfqu’ils tombent dars air .
les parties de l'air retardent fenfible--
ment la chite de ceux qui ont beau--
coup de furface & peu de volume ; mais:
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dans cette machine privée d'air , les
corps abandonnés 2 la force , quelle
quelle foit , qui les précipite fans
obftacle , tombent felon tout leur poids.
La machine pneumatique , inventée
par Otto Guerike , fut bien-tot perfec-
tionnée par Boyle; on fit enfuite des
récipiens de verre beaucoup plus longs,
qui furent entierement purgés d’air..
Dans un de ces longs récipiens com-
ofé de quatre tubes, le tout enfem-
ble ayant huit pieds de hauteur, on
fufpendit en haut, par un reflort , des
picces dor, des morceaux de papier ,.
des plumes ; il s'agiffait de favoir ce qui
wsriverait , quand on détendrait le ref=
fort. Les bons Philofophes prévoyaient.
que tout cela tomberait en méme tems :
le plus grand nombre affurait que les:
corps les plus maffifs tomberaient bien
lus vite que les autres : ce grand nom--
Ere , qui fe trompe prefque tovjours,
fut bien étonné, quand il' vit, dans
toutes les expériences , For, le plomb,
le papier & la plume tomber également
vite , & arriver au fond du récipient en-
méme tems.
Ceux qui tenaient encore pour le:
plein de Deftartes , pour les préten=
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dus <ffets de la maticre {ubtile, ne pous
vaient rendre aucune bonne raifon de
€e fait; carles faits étaient leurs écueils,
Si tout était plein quand on leur ac-
corderait qu'il piit y avoir alorsdu mou-
vement , ( ce qui eft abfolument im-
poflible) au moins cette prétendue
maticre fubtile remplirait exa@ement
tout le récipient : elle y ferait en aufli
grande quantité que de Peau ou du
mercure , qu'on y aurait mis : elle s'op-
poferait au moins i cette defcente fi
rapide des corps : elle réfifterait 3 ce
large morceau de papier, felon lIa fur-
face de ce papier, & laifferait tomber
la balle d'or ou de plomb- beaucoup
plus vite. Mais ces chiites fe font au
méme inftant ; donc il n’y a rien dans
le récipient qui réfifte ; donc cette pré-
tendue matiére fubtile ne peut faire au-
cun effet fenfible dans ce récipient ;
donc il y a une autre force qui fait la
pefanteur. En vain digait-on, quil eft
poflible qu’il refte une matiére fub-
tile dans ce récipient , puifque la lu-
micre le pénétre ; il y a bien de Ia
différence. La lumicre qui eft dans ce
vafe de verre, nen occupe certainement
par la cent-milli¢me partie ; mais, feloa
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les Cartéfiens , il faut que leur matiere
imaginaire rempliffe bien plus exacte-
ment le réciPient , que fije le fuppo-
fais rempli d'or ; car il y a beaucoup
de vuide dans l'or, & ils n’en admettent
point dans leur mati¢re {ubtile.

Or , par cette expérience , la picce
d’or , qui pefe cent mille fois plus que
le morceau de papier , eft defcendue
aufli vite que le papier; donc la force
qui Ia fait defcendre a agi cent mille
fois plus fur lui que fur le papier : de
méme quil faudra cent fois plus de
force 3 mon bras pour remuer cent
livres , que pour remuer une livre ;
donc cette puiffance qui opére la gra-
vitation ; acit ¢n railon direGe ae id
mafle des corps. Elle agit en effet telle-
ment felon la mafle des corps , non
felon les furfaces, qu'un morceau d’or,
réduit en poudre , defcend dans la ma-
chine pneumatique aufli vite que la
méme quantité d'or étendue en feuille.
La figure des corps ne change ici en
rien leur gravité ; ce pouvoir de gra-
vitation agit donc fur la nature interne
des corps, & non en raifon des fu-
perficies.

On n’a jamais pu répondre & ces vé
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Tités preflantes que par une fuppofitior
aufli chimérique que les tourbillons,
On fuppofe que la matisre fubtile pré.
tendue , qui remplit tout le récipient,,
ne pefe point, Etrange idée > qui de-
vient abfurde ici, Car il ne s’agit pas,,
dans le cas préfent , dune matiére quj
ne pefe pas, mais d’une maticre qui ne
réfifte pas. Toute matigre réfifte par fa
force d’inertie, Donc, fi Ie récipient
€tait plein, la matiere quelconque , qui
le remplirait, réfifterait Infiniment ; cela
parait démontré en rigueur,
€ pouvoir ne réfide point dans Ia
Prétendue matiére fubeile dont nous
parlerons au chapitre {fuivant ; cette
maticre ferait un fluide, Tout fluide
agit fur les folides en raifon de leurs
fuperficies; ainfi le vaiffeau , prélentant
moins de furfacé par fa proue, fend
la mer qui réfifterait 3 fes flancs, Or,
quand la fuperficie d’un corps eft e
quarré de fon diamétre » la folidit¢ de
ce corps eft le cube de ce méme dia-
metre : le méme pouvoir ne peut agir
dlafoisen raifon du cube & du quarré :

donc la pefanteur, Ia gravitation n’cft

point Feffet de ce fluide. De dp!us, il
ue ma-

el impoflible que cette préten

SCDLYON 1




g

———

R e

DE NEwToN. 265

fiere fubtile ait, dun coté, allez de-force
pour précipiter un corps de cinquante-
quatre mille pieds de haut en une mi-
nute, (car telle eft la chiite des corps )
& que, de l'autre, elle foit affez impuif-
fante pour ne pouvoir empécher le pen-
dule du bois le plus léger de remonter,
de vibration en vibration , dans la ma-
chine pneumatique dont cette ma-
tiere imaginaire eft fuppofée remplir
exa@ement tout 'efpace. Je ne crain-
drai donc point d’affirmer , que, {ilon
découvrait jamais une impulfion qui
fit la caufe de la pefanteur des corps
vers un centre jen un mot la caufe de
la gravitation , de lattradtion univer-:
felle , cette impulfion ferait d’une toute
autre nature que celle qui nous eft
connue.

Voila donc une premicre vérité déja
indiquée ailleurs, & prouvée ici: ily
a un pouvoir qui fait graviter tous les
corps en raifon dire&e de leur mafle.

Si 'on cherche a&uellement , pour~
quoi un' corps eft plus Fefant qu’un
autre , on en trouvera aifément 'uni-
que raifon : on jugera que ce corps
doit avoir plus de mafle plus de ma~
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ti¢re fous une méme étendue ; ainfi L'or
pefe plus que le bois, parce quiil y a
dans Por bien plus de mati¢re & moins
de vuide que dans le bois.

Defcartes & fes feGtateurs ( s'il en
peut avoir encore) foutiennent qu'un
corps eft plus pefant qu'un autre fans
avoir plus de mati¢re : non contens de
cette idée , ils la foutiennent par une
autre aufli peu vraie : ils admettent
un grand tourbillon de matitre fubtile
autour de notre globe ; & ceftce grand
tourbillon , difent-ils , qui, en circu-
lant, chafle tous les corps vers le cen~
tre de la terre, & leur fait éprouver
ce que nous appellons pefanteur, 11 eft
vrai, qu'ils n’ont donné aucune preuve
de cette aflertion : il ny a pas la moin-
dre expérience , pas la moindre analo-
gie dans les ChO‘E;S que nous connaif-
fons un peu, qui puifle fonder une pre-
fomption légére en faveur de ce tour-
billon de matiere fubtile : ainfi, de cela
feul que ce fyftéme eft une pure hy-
pothefe , il doit étre rejetté. Ceft ce-
pendant parcela feul qu'il a été accré-
dité. On concevait ce tourbillon fans
effort ; on donnait une explication va-
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gue des chofes, en prononcant ce mot
de mati¢re fubtile : & quand les Phi-
lofophes fentaient les contradiGions &.
les abfurdités attachées & ce roman
philofophique , ils fongeaient & le cor=
riger plutét qua abandonner,

Huyghens, & tant d’autres, y ont fait
mille corretions, dont ils avouaient
eux-mémes 'infuffifance ; mais que met-
trons-nous 2 la place des tourbillons
& de Ja matic¢re {ubtile ? Ce raifonne-
ment trop ordinaire eft celui qui affer-
mit le plus les hommes dans l'erreur &
dans le mauvais parti. Il faut aban-
donner ce que l'on voit faux & infou-
tenable , aufli-bien quand on n’a rien
2 lui fubftituer, que quand on aurait
les démonftrations d’'Euclide & mettre
4 la place. Une erreur n'eft ni plus ni
moins erreur, foit qu'on la remplace ,
ou non, par des vérités. Devrais-je ad-
mettre Thorreur du vuide dans une
pompe , parce que je ne faurais pas
encore par quel méchanifmel'eau mon-
te dans cette pompe?

Commencons donc , avant que d’al-
ler plus loin , par prouver que les tour-
billons de mati¢re fubtile n'exiftent pas;
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que le plein n’elt pas moins chimérique;
quainll tout ce {yftéme , fondé fur ces
Lmaginations , neft qu'un roman in-
génieux, fans vraifemblance. Voyons ce
que ceft que ces tourbillons imaginai-
res ; & examinons enfuite i le plein efk
poflible,

CHAPITRE
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CHAPITRE T

QUE LES TOURBILLONS DE DESCARTES
ET LE PLEIN SONT IMPOSSIBLES,
ET QUE PAR CONSEQUENT IL ¥
A UNE AUTRE CAUSE DE L4

PESANTEUR.

Preuwve de Uimpoffibilité des tourbillons,
Preuves contre le plein,

D Escarrrs fuppofe un amasim-
menfe de particules infenfibles , qui
emporte la terre d'un mouvement ra-
pide d'occident en orient, & qui, d'un
pole a l'autre , fe meut parallélement 3
Péquateur ; ce tourbillon , qui sétend
au-dela de la lune , & qui entraine la
lune dans fon cours, eft lui-meme en-
chiflé dans un autre tourbillon plus

vafte encore , qui touche 3 un autre

tourbillon fans fe confondre avec
i, &ec.

! I. Si cela était, le tourbillon qui

{ eft fuppofé fe mouvoir autour de la

terre doccident en orient , devrait

Ph, de Newion, M
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chafler les corps fur la terre d'occi-
dent en orient : or les corps , en tom-
bant, décrivent tous une ligne , qui,
étant prolongée, paflerait , a-peu-pres,
par le centrede la terre ; donc ce tour-
billon n’exifte pas.

II. Si les cercles de ce prétendu
tourbillon fe mouvaient & agiflaient
parallelement & I'équateur , tous les
corps devraient tomber chacun per-
pendiculairement fous le cercle de cette
matie¢re fubtile auquel il répond : un

: corps en A ; prés du pole P, devrait,
felon Defcartes , tomber en R. Maisil
tombe ,3-peu-prés, felon laligne AB,
( figure 30.) ce qui fait une différence
denviron quatorze-cents lieues ; car on

&«

[ = O R O
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peut compter quatorze-cents lieues com-
munes de France du point R 3 I'équa-
teur de la terre B 5 donc ce tourbillon
n'exifte pas.

IIL, Si, pour foutenir ce roman des
toutbillons, on fe plait encore 3 fup-
pofer qu'un fluide qui tourbillonne pe
tourne point fur {on axe ; i on Imagine
quil peut tourner dans des cercles qut
tous auromnt pour centre le centre dy
tourbillon méme ; il n'y a qua faire
Pexpérience d’une goutte d’huile , ou
d'une groffe bulle d’air enfermée dans
une boule de cryftal pleine d'eau : faites
tourner la boule fur fon axe, vous
verrez cette huile ou cet air sarranger
en cylindre au milieu de 1a boule e
faire un axe d’un pole 3 Pautre ; car
toute expérience’, comme tout raifon—
nement , ruine les tourbillons, _

IV. Si ce tourbillon de; mati¢re au- -
tour de la terre, & ceé autfes préten-
dus tourbillons autous de Jupiter. & de
Saturne , &c. exiftaient » tOus ces tour-
billons immenfes de matiere fubtile ;
roulant {i rapidement dans des direc
tions différentes, ne pourraient jamais
laiffer venir 3 nous, en ligne droite ,

Mij
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un rayon de lumicre dardé d’une étoile.

Il eft prouvé que ces rayons arrivent -
en trés-peu de tems , par rapport au

chemin immenfe qu’ils font ; donc ces

tourbillons n’exiftent pas.

V. Si ces tourbillons emportaient les
planétes d’'occident en orient , les co-
metes, qui traverfent en tout fens ces
efpaces d’orient en occident , & du
nord aufud , ne les pourraient jamais
traverfer. Et, quand on fuppoferait que
les cométes n'ont point été en effet du
nord au fud , ni dorient en occi-
dent , on ne gagnerait rien par cette
évafion ; car onfait que, quand une co-
mete fe trouve dans la région de Mars,
de Jupiter , de Saturne ,elle va incom-
parablement plus vite que Mars , que
Jupiter , que Saturne ; doncelle ne peut
&tre emportée par la méme couche du
fluide , qui eft fuppofé emporter ces
plan¢tes 3 donc ces tourbillons n'exifs
tent pas.

VI. Si ces fluides exiftaient , une
minute fuffirait pour détruire tout mou-
wvement dans les aftres. Newton a dé-
montré que tout corps qui fe meut uni-
formément dans un fluide de méme den-
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fité , perd la moiti€ de fon mouve-
ment aprés avoir parcouru trois de fes
diametres, Cela eft fans aucune ré-
plique.

VIL. Suppofé encore ( ce qui eft
impoflible ) que ces planétes puffent
€tre mues dans ces tourbillons imagi-
naires, elles ne pourraient fe mouvoir
que circulairement , puifque ces tour-
billons, & égales diftances du centre,
feraient également denfes ; mais les pla-
netes fe meuvent dans desellipfes ; donc
elles ne peuvent étre portées par des
tourbillons ; donc , &,

VIIIL. La terre a fon orbite qu'elle
parcourt entre celui de Fénus & celui
de- Mars : tous ces orbites font ellip-
tiques , & ont le foleil pour centre : or
quand Mars, & Venus, & la Terre,
font plus prés Pun de Pautre , alorsla
mati¢re du torrent prétendu , qui em-
porte la terre , ferait beaucoup plus
reflerrée : cette maticre fubtile CE:vrait.
précipiter fon cours , comme un fleuve
rétréci dans fesbords , ou coulant fous
les arches d’'un pont ; alors ce fluide
devrait emporter la terre d'une rapi-
dité bien plus grande quen toute autre

M ijj
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pofition ; mais , au contraire, c’eft dans
ce tems-1a méme que le mouvement
de Ia terre eft plus ralenti.

Quand Mars parait dans le figne des
poiffons, (figure 31.) Mars, la Terre
& Venus font a-peu-prés dans cette
proximité que vous voyez : alors le o
leil parait retarder de quelques minu-
tes ; ceft-a-dire, que c’eft la terre qui
retarde : il eft donc démontré impoffi-
ble qu'il y ait Ia un torrent de maticre
qui emporte les planctes ; donc ce tout-
billon n'exifte pas.
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IX. Parmi des démonftrations plus
recherchées, qui anéantiffent les tour-
billons , nous choifirons celle-ci. Par
une des grandes loix de Képler , toute
plancte décrit des aires égales en tems
€gaux : par une autre loi, non moins
fure , chaque planete fait fa révolution
autour du foleil en telle forte que ; f1,
par exemple , {fa moyenne diftance au
foleil eft dix , prenez le cube de ce
nombre , ce qui fera mille; & le tems
de la révolution de cette plancte au=-
tour du foleil fera proportionné a la
racine quarrée du nombre mille. Or, sil
y avait des couches de mati¢re qui por-
taffent des plandtes, ces couches ne
pourraient fuivre ces loix; car il fau-
drait que les vitefles de ces torrens fuf-
fent 2 la fois réciproquement propor-
tionnelles a leurs diftances au foleil ,
& aux racines quarrées de ces diftan-
ces 3 ce qui eft incompatible.

X. Pour comble enfin , tout le mon-
de voit ce qui arriverait a deux flui-
des circulans Pun vis<avis de lautre.
Ils fe confondraient néceflairement , &
formeraient le cahos au lieu de le dé-
brouiller. Cela feul aurait ]LE& fur le

By
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fyftéme Cartéfien un ridicule qui et
accablé, fi le goiit de la nouveauté,
& le. peu d'ufage on l'on était alors
d’examiner, n’avaient prévalu.

Il faut prouver a préfent que le plein
dans lequel ces tourbilions font fup-
pofés fe mouvoir, eft aufli impoflible
que ces tourbillons.

1. Un feul rayon de lumi¢re , qui
ne pefe pas, a beaucoup prés, la cent-
millieme partie d'un grain, ou plutdt
qul ne pefe point du tout, aurait 3
déranger tout I'Univers , il avait 3
s'ouvrir un chemin juflqu’a nous, 3 tra-
vers un efpace immenfe , dont chaque
point réfifterait par lui-méme , & par
toute la ligne dont il ferait pre(lg,

2. Soient ces deux corps durs A,
B : ils -fe touchent par une furface, &
font fuppofés entourés d'un fuide qui
les prefle de tous c6tés : or , quand on
les fépare, il eft clair, que la précen-
due mati¢re fubtile arrive plutbt au
point A, ot on les {épare, quau point
B. (figure32.) Donc 1l y aunmoment,
ou B ,fera vuide ; donc méme dans le
fyficme de la matiére fubtile, il ya
du vuide , ¢’eft-2-dire de Pefpace,
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3. Sil n’y_avait point de vuide &
d'efpace, il n’y aurait point de mou~
vement , méme dans le fyftéme de Def-
cartes, Il fuppofe que Dirv créa I'U-
nivers plein & confiftant en petits cu-
bes : foit donc un nombre gonné de
cubes répréfentans Univers , fans qu’if
Y ait entre eux le moindre intervalle :
1 eft évident quil faut qu'un deux
forte de Ia place quil occupait 3 car {x
chacun refte dans fa place , il N’y a point
de mouvement , puifque le mouvement
confifte 3 fortir de fa place, 3 pafler
d’un point de lefpace dans un autre
point de Pefpace ;or, qui ne voit que

'3
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Pun de ces cubes ne peut quitter {a
place fans la laiffer vuide a Pinftant
qu’il en fort 2 car il eft clair, que ce
cube, en tournant fur lui-méme , doit
réfenter fon angle au cube qui le tou-
che , avant que 'angle foit brifé. Donc,
alors il y a de lefpace entre ces deux
cubes : donc , dans le fyftéme de De/-
cartes méme , 1l ne geut y avoir de
mouvement fans vui
4. Si tout était plein , comme le
veut Deftartes, nous éprouverions nous-
mémes , en marchant, une réfiftance
infinie 3 au-lieu que nous n’éprouvons
que celle-des fluides ; dans' lefquels nous
{fommes ; par exemple , celle de Peau,
qui nous réfifte’ huit cent foixante fais
plus que l'air; celle du mercure, qut
réfifte environ quatorze mille fois plus
que Fair; or les réfiftances des flui-
des font comme les quarrés des vitel-
fes 3 Ceft-a-dire , fi un homme pat-
court, dans une tierce, un pied d'ef-
pace de mercure , qui lui réfifte 'qua-
torzé mille fois plus que Pair ; fi cet
homme , dans la feconde tierce , a Ie
double de cette viteffe , ce mercure ,
qui eft quatorze mille fois plus denle
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que Pair, réfifteracomme le quarré de
deux; la réliftance fera bien-tét infinie :
donc, {1 tout érait plein, il ferait ab-
folument impoflible de faire un pas,
de refpirer, &e.

5. On a voulu éluder la force de
cette démonftration 3 mais on ne peut

répondre @ une démonftration quepar

une erreur. On prétend que ce torrent
infini de mati¢re fubtile , pénétrant
tous les pores des corps , ne peut en
arréter le mouvement. On ne fait pas
réflexion que tout mobile , qui fe meut
dans un fluide, éprouve d'autant plus
de réfiftance, quil oppofe plus de fur—
face 3 ce fluide : or, plus un corps a
de trous, plus il a de furface : ainfi ,
la prétendue matiere fubtile, en cho-
quant tout l'intérieur d’un corps , s’op-
poferait bien davantage au mouvement
de ce corps , qu'en ne touchant quefa
fuperficie extérieure ; & cela eft emcore:
démontré en rigueur,

6. Dans le plein , tous les corps fe-
raient également pefans ; il eft impof-
fible de concevoir qu'un-corps pife fur
moi, meprefle, que par {d maffe : une:
livre de poudre d’or péfe autant furma

M vj
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main , quun morceau d’or d’une livre;
En vain les Cartéfiens répondent que
la maticre fubtile pénétrant les inter(~
tices des corps ne péfe point, & qu'il
ne faut compter pour pefant que ce
qui n'eft point matiére fubtile : cette
opinionde Defcartesn’eft chez lui qu'une
pure contradiion ; car, felon lui,
cette prétendue matiere fubtile fait
feule la pefanteur des corps, en les
repouflant vers la terre 3 donc elle pefe -
elle-méme fur ces corps ; donc, fielle
pefe, il 0’y a pas plus de raifon pour-
quoi un corps fera plus pefant quun
autre , puilque tout étant plein, tout
aura également de mafle , foit folide ,
foit fluide; doncle plein eft une chimére;
donc il y a du yuide ; donc rien ne fe
peut faire dans la Nature fans vuide ;
donc la pefanteur n'eft pas leffet dun
prétendu tourbillon imaginé dans le
plein.

Nous venons de nous appercevoir ,
par 'expérience , dans la machine pneu-
matique , qu'il faut qu'il y ait une force
qui faffe defcendre les corps vers le cen-
tre de la terre , c’e&_i—cﬁre » qui leur
donne la pefanteur, & que cette force
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doit agir en raifonde la maffe des corpss

il faut maintenant voir quels font les

effets de cette force ; car,fi nous en
découvrons les effets , il eft évident
queelle exifte. N'allons donc point d’a-
bord imaginer des caufes & faire des
hypothéfes; ceft le fiir moyen de s'é-
garer : fuivons pas-3-pas ce qui fe pafle
réellement dans la Nature ; nous fom-
mes des voyageurs arrivés a embou-
chure d’un fleuve : il faur le remonger
avant que d'imaginer o eft 3 fource,
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CH. A PITRETIL

GRAVITATION DEMONTREE PAR LA
DECOUVERTE DE NEWTON,
HiSTOIRE DE CETTE DECOUVERTE,
QUE LA LUNE PARCOURT SON

ORBITE PAR LA FORCE DE CETTE

GRAVITATION.

Hiftoire de la découverte de la grayita=
tion. Procédé de Newton. Théorie ti-
rée de ces découvertes. La méme caufz
qui fait tomber les corps [urla terre,
dirige la lune -autour de la terre,

Ou r corpsdefcend d’enyiron quin-
ze pieds dans la premiére feconde, en
quelque endroit de I'Univers qu’il {oit
placé, Nous voyons que Ia chiite des
corps s'accélere en retombant fur notre
globes ils tendent tous évidemment, en
retombant., vers le centre de ce globe;

n'y a-t-il point quelque puiffance qui

les attire vers ce centre ? & cette puil-

fance n’augmente-t-elle pas fa force 3

mefure que ce centre eft plus-prés 2

Déja Copernic avait eu quelque faible:
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lueur de cette idée. Képler 'avait em-
braffée, mais fans méthode. Le Chan-
celier Bazon dit formellement , qu'il eft
probable qu’il y ait une attraction des
corps au centre de la terre , & dece
centre aux corps. Il propofait dans fon
excellent livre , Novum Scientiarum Qr-
ganum , quon fit des expériences avec
des pendules fur les plus hautes tours
& aux profondeurs les plus grandes ;
éar, difElit—il , {1 les mémes pendules
font de plus rapides vibrations au fond
d’'un puits, que fur une tour, il faut
conclure que la pefanteur, qui eftle
principe de ces vibrations , fera beau-
coup plus forte au centre de la terre
dont ce puits eft plus proche. Il eflaya
aufli de fgire defcendre des mobiles de
différentes élévations , & d’oblerver,
s'ils defcendraient de moins de quinze
pieds dans la premiere feconde ; mais
il ne parut jamais de variation dans
ces expériences , les hauteurs &les pro-
fondeurs ou on les faifait étant trop pe-
tites. On reftait donc dans I'incertitu-
de, & lidée de cette force agiffante
du centre de la terre demeurait un
{foupcon vague.
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Deftartes en eut connaiffance : il ent
parle méme en traitant de la pefanteur;
mais les expériences qui devaient éclair-
cir cette grande queftion manquaient
encore. Le fyftéme des tourbillons en -
trainait ce génie fublime & vafte ; if
voulait, en créant fon Univers , don-
ner la direCtion de tout i la matitre
fubtile : illa fit la difpenfatrice de tout
mouvement & de toute pefanteur : petit-
a-petit 'Europe adopta fon fyftéme ,
malgré les proteftations de Gaffend; ,
qui fut moins fuivi , parce qu'il était
moins hardi.

Unjour, enl'année 1666 , Newton,
retiré @ la campagne , & voyant tom-
ber des fruits d'un arbre , 3'ce que m’a
conté {a niece ( Madame Conduir ) , fe
laiffa aller 3 ume méditation profonde
fur la caufe qui entraine ainfi tous les
corps dans une ligne, qui, fi elle était
prolongée , paflerait a-peu-prés par le
centre de la terre. « Quelle eft, fe de-
» mandait-il a lui-méme, cette force qui
» ne peut venir de tous ces tourbillons
» imaginaires démontrés fi faux?Elle agit
» {ur tous les corps i proportion de leurs
» mafles, & non de leurs furfaces; elle
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» agirait fur le fruit qui vient de tom-
» ber de cet arbre , fiit-il élevé de trois
» mille toifes , fut-il élevé de dix mille.
» Si cela eft , cette force doit agir de
» l'endroit ou eft le globe de la lune,
» julquau centre de la terre ; s'il eft
» ainfi, ce pouvoir , quel qu’il foit,
» peut donc étre le méme que celui
» qui fait tendre les planctes vers le fo-
» leil, & que celui qui fait graviter
» les fatellites de Jupiter fur Jupiter »,
Or il eft démontré, par toutes les in-
ductions tirées des loix de Keépler, que
toutes ces planctes fecondaires pefent
vers le centre de leurs orbites ; d’au-
tant plus qu'elles en font plus pres, &
d’autant moins qu'elles en font plus
€loignées , ceft-a-dire, réciproque-
ment , felon le quarré de leurs diftan-
ces. Un corps placé o eft la lune qui
circule autour de la terre, & un corps
placé pres de la terre , doivent done
tous deux pefer fur la terre précifé-
ment fuivant cette loi.

Donc , pour étre afliiré fi ceft Ia
méme caufe qui retient les planctes
dans leurs orbites, & qui fait tomber
ici les corps graves , il ne faut plus
que des mefures; il ne faut plus qu'é-
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xaminer quel efpace parcourt un corps
grave en tombant fur la terre, enun
tems donné , & quel efpace parcour-
rait un corps placé dans la région de la
lune , en un tems donné. La lune elle-
méme eft ce corps , qui peut étre con-
{idéré comme tombant réellement de
fon plus haut point du méridien, Mais
ce neft pas ici une hypothéfe qu'on
ajufte comme on peut 2 un fyftéme ;ce
neft point un calcul ot 'on doive fe
contenter de 'a-peu-pres. Il faut com-
mencer par connaitre au jufte la diftan-
ce dela lune a la terre , & pour la con-
naitre il eft néceffaire d’avoir la mefure
de notre globe.

Ceftainfi que raifonna Newton:mais
il sen tint, pour la mefure de la terre,
a Peftime fautive des pilotes, qui comp-
taient foixantemilles d’Angleterre , Ceft-
a-dire vingt lieues de France , pour un
dégré de latitude , au-lieu qu'il fallait
compter foixante-dix milles. Il y avait,
ala vérité, une mefure de la terre plus
jufte. Noryvood, Mathématicien Anglais,
avait , en 1636 , mefuré affez exalte-
ment un dégré du méridien ; il Pavait
trouvé , comme il doit étre , denvi-
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ron foixante & dix milles. Mais cette
opération, faite trente ans auparavant ,
était ignorée de Newron. Les guerres
civiles quiawvaient affligé [ Angleterre ,
toujours aufli funeftes aux fciences qua
I'Etat, avaient enfeveli dans Poubli la
feule mefure jufte qu'on efit de la terre ;
& on sen tenait a cette eftime vague
despilotes, Par ce compte, la lune était
trop rapprochée dela terre , & les pro-
portions , cherchées par Newton , ne fe
trouvaient pas avec exaitude. Il ne
crut pas quil lui fit permis de rien
fuppléer , & d’accommoder la Nature
a fes idées ; il voulait accommoder fes
idées 4 la Nature : il abandonna donc
cette belle découverte, que l'analogie
avec les ‘autres aftres rendait fi vrai-
femblable , & a laquelle il manquait fi
peu pour étre démontrée : bonne-foi
bien rare , & qui,feule, doit donner un
grand poids a fes opinions.

Enfin ,fur des mefures plus exa&es ,
prifes en France plufieurs fois, & dont
nous parlerons, il trouva la démon(-
tration de fa théorie. Le dégré dela
terre fut évalué a vingt-cing de nos
lieues ; lalunefe trouva a foixante demi-
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diametres de la terre , & Newton reprit
ainfi le fil de fa démonftration,

La pefanteur fur notre globe eft en
raifon réciproque des quarrés des dif~
tances des corps pefans au centre de
fa terre; c’eﬁ—i—cﬁre, que le corps qui
pefe cent livres & un diamétre de la
terre, ne pélera qu’une feule livre s'il

-~ eft éloigné de dix diamétres.

La force qui fait la pefanteur ne dé-
pend point des tourbillons de maticre
fubtile , dont [Pexiftence eft démon-
trée faufle. Cette force, quelle qu’elle
{oit , agit fur tous les corps , non felon
leurs furfaces, mais felon leurs maf=
fes. Si elle agit a une diftance , elle
doit agir d toutes les diftances ; fielle
agit en raifon inverfe du quarré de ces
diftances, elle doit toujours agir , fui-
vant cette proportion, fur les corps con-
nus, quand ils ne font pas au point
de contal® ;je veux dire , le plus prés
quil eft poflible d’étre , fans étre unis.
Si, fuivant cette proportion, cette for-
ce fait parcourir fur notre globe cin-
quante-quatre mille pieds en foixante
fecondes, un corps qui fera environd
{oixante rayons efu centre de la terre,
devra, enfoixante fecondes,tomber feu-
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lement de quinze pieds de Paris, ou
environ,

La lune, dans fon moyen mouve-
ment , eft éloignée du centre de la terre
d’environ foixante rayons du globe de
la terre = or , par les mefures prifes en
France, on connait combien de pieds
contient lorbite que décrit la lune ;
on fait par-1d que, dans fon moyen
mouvement , elle décrit cent quatre-
vingt-fept mille neuf cent foixante-un
pieds de Paris en une minute, ( ffgure
33.) la lune, dans fon moyen mou-
vement , eft tombée de Aen B ; elle 2
donc obéi A Ja force de projectile, qui

la poufle dans la tangente A C; & 3
force qui- Ja ferait defcendre fui-
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vant la ligne A D, égale a B C: otez
la force qui ladirige de A en C;ref-
tera une force qui pourra étre €va-
luée par la ligne C B. Cette ligne G
B eft égale ala ligne A D ; mais il eft
démontré que, la eourbe AB valant
cent quatre-vingt-fept mille neuf cent
foixante-un pieds, la ligne A D, ou
C B, en vaudra feulement quinze ;
donc , que lalune foit tombée en B ,
ou en D ( ceft ici la méme chofe ) elle
aurait parcouru quinze pieds, en une
minute , de Cen B; donc elle aurait
parcouru quinze pieds auflide A en D,
en une minute. Mais, en parcourant
cet efpace en une minute , elle fait pré-
-cifément trois mille {ix-cents fois moins
de chemin qu’un mobile n’en ferait ici
fur la terre : trois mille fix-cents eft jufte
le quarré de fa diftance ; donc la gra-
vitation qui agit ainfi fur tous les corps
agit aufli entre la terre & la lune, pré-
cifément dans ce rapport de la raifon
inverfe du quarré des diftances.

Mais fi cette*puiffance , qui anime
les corps , dirige la lune dans fon or-
bite, elle doit aufli diriger la terre
dans le fien ; & Teffet quelle opere for
laplantte de la lune, elle-doir Yopérer
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fur la planete de la terre. Car ce pou-
voir eft par tout le méme : toutes [es
autres planetes doivent lui etre fou-
mifes ; le foleil doit aufli éprouver fa
loi : &, il n’y a aucun mouvement
des planétes , les unes 3 I'égard des
autres , qui ne foit l'effet néceflaire
de cette puiffance , il faut avouer alors
que toute la Nature la démontre ; Ceft
ce que nous allons obferver plus am-
plement,
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CHAPITRE ‘IV.

QUE LA GRAVITATION ET L'ATTRAC
TION DIRIGENT TOUTES LES PLA-
NETES DANS LEURS COURS,

Cemment on doit entendre la théerie de
la pefanteur chez Defcartes. Ce que
eft que la force centrifuge & la force
centripére. Cette démonfiration prouve
que le foleil eft le centre de 'Univers,
& non la terre, Ceft pour les raifons
précédentes que nous avons plus d’été

que d’hyver.

PRESQUE toute la théorie de la pe-
fanteur , chez Defcartes, eft fondée fur
cette loi de la Nature , que tout corps
qui fe meut en ligne courbe , tend a
séloigner de fon centre en ligne droite,
qui toucherait la courbe en un point.
Telle eft la fronde qui s’échappe dela
main, €c. Tous les corps , en tour-
nant avec la terre , font ainfi un effort
our s'éloigner du centre ; mais la ma-
ticre fubtile , faifant un bien plus grand
eﬁbft 3
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effort, repouffe , difait-on , tous les
autres corps,

Il eft aifé de voir que ce n’était
point & la matiére fubtile & faire ce
Plus grand effort, & 3 s'¢loigner du
centre du tourbillon prétendu , plu-
t6t que les autres corps ; au contraire ,
cétait {a nature , ( fuppoflé qu’elle
exiftdt) d’aller au centre de fon moy-
vement , & de laifler aller, 3 la circon-
férence , tous les corps qui auraient eu
plus de maffe. Ceft, en effet, ce qui ar-
rive fur une table qui tourne en rond Y
lorfque , dans un tube pratiqué dans
cette table , on a mélé pluficurs pous
dres & plufieurs liqueurs fpécifiques
difiérentes ; tout ce qui a plus de
mafle s'€loigne du centre, tout ce qui
a moins de mafle s'en approche, Telle
eft la 'loi de la Nature 5 & lorfque
Defeartes a fait circuler , 3 la circon=
férence, fa prétendue maticre fubtile,
il 2 commencé par violer cette loi des
forces centrifuges, qu'il pofait pour fon
premier principe. Il a eu beau imagi-
ner que DrIEv avait créé des dés tour-
nans les uns fur les autres ; que la ra”
clure de fesdés ,qui faifait fa maticre
fubtile , séchappant de tous cétés ,

Ph. de Nesyton,
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acquérait par-1a plus de vitefle : que le
centre d’'un tourbillon s’encroutait , &re,
il s'en fallait bien que ces imaginations
rectifiaflent cette erreur,

Sans perdre plus de tems & com-
battre ces étres de raifon , fuivons les
loix de la méchanique qui opére dang
la Nature. Un corps qui fe meut cir-
culairement , prend , 2 chaque point
de la courbe qu’il décrit , une di-
rection qui I'éloignerait du cercle, en
Jui faifant fuivre une ligne droite,

Cela eft vrai. Mais il faut prendre
garde que ce corps ne s'éloignerait ainfi
du centre , que par cet autre grand
principe : que tout corps étant in-
différent de lui-méme au repos & au
mouvement, & ayant cette inertie qui
eft un attribut de la matiere , fuit né-
ceflairement la ligne dans laquelle il eft
mi. Or tout corps qui tourne autour
d’un centre , fuit, a chaque inftant, une
ligne droite infiniment petite , qui de-
viendrait une droite infiniment lon-
gue , sil ne rencontrait point d’obfta-
cles, Le réfultac de ce principe, ré-
duit a fa jufte valeur, n’eft donc autre
chofe , finon qu'un corps qui fuit une
ligne droite , {uivra toujours yne ligne
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droite: donc il faut une autre force pour
lui faire décrire une courbe : donc cette
autre force, parlaquelle il décrit la cour-
be , le ferait tomber au centre & chaque
inftant , en cas que ce mouvement de
projeéiile en ligne droite ceffit. A la
Vérité , (figure 34.) de moment en mo=
ment; ce corps irait en A,en B, enC 4
sil s’échappait,

Mais aufli, de moment en moment 3
il retomberaitde A , de B’, de C, au
centre ; parce que fon mouvement eft
compofé de deux fortes de mouve-
mens , du mouvement de projedile en

Nijj

SCDLYON 1




2902 PHILOSOPHIE
ligne droite ,” & du ‘mouveémeént im<
primé aufli en ligne- droite par la force
centripéte, force par laquelle il irait
au centre. Ainfi, de cela méme que
Ie corps décrirait ces tangentes, A, B,
C, il eft démontré qu'il y aun-pou-~
voir qui le retire de ces tangentes 3
Tinftant méme: qu’il les commence. II
faut donc abfolument confidérer tout
corps fe mouvant dans une courbe ;
comme mi par deux puiffances , dont
Yune eft celle qui ferait parcourir des
gangentes , & qu'on nomme la force
centrifuge , ou plutét la-force d'iner-
tie , d'inadivité , par laquellgun corps
{uit toujours une droite,s'il n’en eft em-
péché ; & l'autre force, qui retire le
corps vers le centre , laquelle on nomme
la fgrcc centripéte , & qui eft la véritas
ble force,

De létabliffement de cette force
centripete , il réfulte dabord cette dé:
monftration , que tout mobile qui fe
meut dans un cercle ou dans une elli +
ple, ou dans une courbe quelconque;fe
meut autour d'un centre auquel il tend.
I fuit encore que ce mobile, quelques
portions de courbe quil parcqure , dé-
crita, dans fes plus grands arcs & dans
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fes plus petits arcs , des aires égales
en tems €gaux. 81, par exemple , un
mobile , en” une minute , borde lef-
pace. /A CB, ( fisure 35.) qui con-
tiendra cent milles d’aires , il doit bor-
der , en deux minutes , un autre ef-

pace ‘B C D de deux cents milles,

Cette loi, inviolablement obfervée
par toutes les planetes , & inconnue &
toute Yantiquité , fut découverte il y
a prés "de cent cmqu‘mre ans , par
Kepler ; qui a mérité le nom de lé-
giflateur en aftronomie, malgré fes er-
reurs philofophiques. Il ne pouvait f'!-
voir ‘encore la raifon de cette régle &
laquelle les corps céleftes font “alfis-
jertis, L'extréme fagacité. de Képler

N ijj
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trouva leffet dont le génie de Newron
a trouvé la caufe, !

Je vais donner la fubftance de 13
démonftration de Newron i elle fera ap
fément comprife par tout leGeur aes
tentif; car les hommes ont une géo=
métrie naturelle dans Tefprit , qui leug
fait faifir les rapports, quand ils ne
font pas trop compliqués,

F4.36.

XY

Que le corps A, (figure 36.) foit
mu en B, en un efpace de tems trés-
petit; au bout d’un pareil efpace , un
mouvement €galement continué ( car
il n’y a ici nulle accélération ) le fe-
rait venir en C 3 mais en B, il trouve
une force qui le poulle dans la ligne
B HS; il ne fuit donc ni ce che-
min BH S, ni ce chemin A B C; ti-
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rez ce parallélogramme CDBH , alors
le mobile étant mu par la force BC,
& par la force BH, sen va felon la
diagonale BD ; or cette ligne BD, &
cette ligne B A, congues infiniment
setites , font les naiffances d’'une cour=

e, &re.; donc ce corps fe doit mou-
voir dans une courbe.

Il doit border des efpaces égaux en
tems égaux; car lefpace du triangle
SB A, eft éal au triangle SB D :
ces triangles font égaux ; donc ces aires
font égales ; donc tout corps qui par-
court des aires ézales en tems €zaux
dans une courbe, fait fa révolution
autour du centre des forces, auguel il
tend ; donc les planetes tendent vers
le foleil , & non autour de la terre, Car,
en prenant la terre pour centre, leurs
aires font inégales par rapport aux
tems : & , en prenant le {oleil pour
centre , ces aires fe trouvent toujours
proportionnelles aux tems ; {1 vous en
exceptez les petits dérangemens caufés
par la gravitation méme des planétes,

Pour bien entendre encore ce que
ceft que ces aires proportionnelles
aux tems ; & pour voir, dun coup-d’eeil,

N iv
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Favantage que vous tirez de cette con-
naiffance , regardez la terre emportée
dans fon ellipfe autour du foleil'S , fon
cenere , ( figure 37.) Quand elle va de
Ben D, elle balaye un aufli grand
efpace que quand “elle parcourt ce
grand arc HK : le feGeur HK rega-
gne en largeur ce que le feGteur BD 3

B D

en longueur. Pour faire l'aire de ces
feCteurs égale en tems égaux , il faut
que le corps vers HK aille plus vite
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que vers B D, Ainfi la terre , & toute
plancte , fe meut plus vite dans fon pé-
rihélie, qui eft la courbe la plus voi-
fine du foleil S, que dans ffs}n aphé-
lie, qui eft la courbe la plus €loignée de
ce méme foyerS. ;

On’ connait donc quel eft le centre
d’une planéte, & quelle figure elle dé-
crit dans fon orbite, par les aires quelle
parcourt ; on connait que toute pla-
nete , lorfquielle eft plus €loignée du
centre de fon mouvement , gravite
moins vers ce centre. Ainfi la terre
étant plus pres du foleil d'un trentitme
& plus; ceft a-dire, de douze cents
mille lieues pendant notre hyver que
pendant notre été , eft plus attirée aufii
en hyver ; ain{i elle va plus vite alors
par la raifon de fa courbe ; ainfi nous
avons huit jours & demi d’été plus que
d’hyver, & le foleil parait, dans les
fignes feptentrionax , huit jours &
demi de plus que dans les méridionaux.
Puis donc que toute planete fuit , par
rapport au foleil , foyer de fon orbite ,
cette loi de gravitation, que la lune
prouve par rapport a la terre, & @
laquelle tous les corps font fmi?is en

v
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tombant fur la terre, il eft démontré
que cette gravitation, cette attraGion ,
agit fur tous les corps que nous con-
naiflons,

Mais une autre puiflante démonf-
tration de ‘cette vérité, eft la loi
que fuivent refpectivement toutes les
planctes dans leurs cours & dans leurs
diftances; ceft ce qu'il faut bien exa-
miner,
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CHALPET R E WV,

DEMONSTRATION DES LOIX DE LA
GRAVITATION , TIREE DES REGLES
DE KEPLER ; QU'UNE DE CES LOIX
DE KEPLER DEMONTRE LE MOUVEs
MENT DE LA TERRE,

Grande régle de Képler. Fauffes raifons
de cette loi admirable. Raifon verie
table de cette loi trouvée par Newton,
Récapitulation des preuves de la gra—
vitation. Ces découvertes de Képler &
de Newton fervent a démontrer que
c’eft la terre qui tourne autour du foleil.
Démonftration du mouyement de la
terre tirée des mémes loix,

K Erzzr trouva encore cette ad~
mirable régle, dont je vais donner un
exemple avant que de donner la défi-
nition , pour rendre la chofe plus fer-
fible & plus ailée.

Jupiter a quatre fatellites, qui tour-
nent autour de lui :le plus proche eft
éloigné de deux diamétres de Jupirer
& cing. fixiemes , & il fait fon tour
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en quarante-deux heures ; le dernidf
tourne autour de Jupiter en quatre-cent-
deux heures 3 je veux favoir a4 quelle
diftance ce dernier fatellite eft du cen-~
tre de Jupier, Pour y parvenir je fais
cette regle. Comme le quarré de qua-
rante-deux heures, révolution du pre-
mier fatellite, eft au quarré de qua-
tre-cent deux heures, révolution du
dernier , ainfi le cube de deux diamétres
& cing f{ixiémes eft 2 un quatri¢me ter-
me. Ce quatriéme terme étant trouvé,
yen extrais la racine cube ; cette ra-
cine cube {e trouve douze & deux tiers;
ainfi je dis que le quatrieme fatellite eft

€loigné , du centre de Jupiter, de douze .
diamérres de Jupiter , & deux tiers. Je-

fais la méme régle pour toutes les pla-
nétes, qui-tournent autour du foleil,
Je dis : Venus tourne en deux-cent
vingt-quatre jours, & la terre en trois-
cent foixante-cing; la- terre eft 3 trente
millions de lieues du foleil, & combien
de lieues fera Venus? Je dis: comme
le quarré de l'année de la terre eft aun
quarré de lannée de Venus, ainfi le
cube de la diftance moyenne de la terre
eft & un quatridme te#ﬂc, dont la ra-
sinecubique feraenviron vingt-un mil-
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lions fept cent mille licues, qui font
la diftance moyenne de Veénus au foleil 3
jen dis autant de la terre & de Sa=
turne , &c.

Cette loi eft donc, que le quarré
d’'une révolution d’une planéte eft tou-
jours au quarré des révolutions des au-
tres planctes, commele cube de fa dif-
tance eft aux cubes des diftances des
autres au centre commun,.

Keépler , qui trouva cette proportion 3
était bien loin d’en trouver la raifon,
Moins bon Philofophe qu’Aftronome
admirable, il dit, (au quatrieme livre
de fon épitome ) que le foleil a une
4me, non pas une ;‘zjr\nc intf:lligentc,
animum , mais une ame végétante ,
agiflante , animam : quen tournant fur
lui-méme il attire 4 foi les planctes ;
mais que les planétes ne tombent pas
dans le foleil , parce qu'elles font une
révolution fur leur -axe. En faifant
cette révolution , dit-il, elles préfen-
tent au foleil tantét un c6té ami , tan-
tot un c6té ennemi : le co6té ami eft
attiré , & le c6té ennemi eft repouffé;
ce qui produit le cours annuel des pla;
netes dans les ellipfes, :
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Il faut avouer , pour humiliation
de la philofophie, que Ceft de ce rai-
fonnement fi peu philofophique , qu’il
avait conclu que le foleil devait tour-
ner fur fon axe ; l'erreur le conduifit
par hazard a la vérité ; il devina laro-
tation du foleil fur lui-méme plus de
quinze ans avant que les yeux de Ga=
lilée la reconnuflent , a l'aide des télef~
copes.

Keépler ajoute, dans fon méme épi-
tome , page 495 , que la mafle du E)*
leil , la mafle de tout I'éther , & la
mafle des {pheres des étoiles fixes, font
parfaitement égales ; & que ce font
les trois fymboles de la Tres-Sainte
Trinité,

Le leéteur qui, en lifant ces élé-
mens, aura vu de {1 grandes réveries,
a. c6té de fi fublimes vérités , dans un
aufli grand-homme que Képler , ne doit
point en étre furpris ; on peut étre un
génie,en fait de calcul & d’obfervations,
& fe fervir mal quelquefois de fa raifon
pour le refte ; il y a tels efprits qui
ont befoin de s'appuyer fur la géomé-
trie, & qui tombent, quand ils veu~
lent marcher feuls, Il n'eft donc pas:
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&onnant que Kepler, en découvrant
ces loix de laftronomie , n’ait pas con=
nu la raifon de ces loix,

Cette raifon eft , que la force cen-
tripete eft précifément en proportion
inverfe du quarré de la diftance du cen-
tre du mouvement , vers lequel ces
forces font dirigées ; Ceft ce qu'il faut
{uivre attentivement, Il faut bien en-
tendre , quen un mot cette lol de la
gravitation eft telle, que tout corps
qui approche trois fois plus du centre,
de fon mouvement , gravite neuf fois
davantage : que sl s'éloigne trois fois
plus , il gravitera neuf fois moins ; &
que sil s'éloigne cent fois plus 1l gra-
vitera dix mille fois moins. Un corps
fe mouvant circulairement autour d'un
centre , pefe donc en raifon inverfe du
quarré de fa diftance actuelle au centre,
comme aufli en raifon dire&e de fa
mafle ; or il eft démontré que ceftla
gravitation qui le fait tourner autour
de ce centre , puifque fans cette gra-
vitation il s'en éloignerait en décrivant
une tangente. Cette gravitation agira
donc plus fortemenr fur un mobile qui
tournera plus vite autour de ce cen-
tre : & plus ce mobile fera €loigné,
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plus il ‘tournera lentement , car alors
1l péfera bien moins.

Voild donc cette loi de la gravita<
tion en raifon du quarré des diftan-
ces, démontrée :

1° Par Porbite que décrit la lune,
& par fon €loignement de la terre ,

on centre :

2% Par le chemin de chaque planite
autour du foleil dansune ellipfe ;

3° Par la comparaifon des diftances
& des révolutions de toutes les pla-
nétes antour de leur centre commun.

Il ne fera pas inutile de remarquer
que cette méme régle de Képler , qui
fert & confirmer la découverte de Neu--
Zon , touchant la gravitation, confir=
me aufli le {yftéme de Copernic fur le
mouvement de la terre. On peut dire
que Kepler, par cette feule regle, a

démontré ce qu'on avait trouvé avant
lui, & a ouvert le chemin aux vérités
quon devait découvrir un jour.

Car, d’uncété, il eft démontré que 5
fi 1a loi des forces centripétes . n'avait
Pas lieu, la regle de Képler ferait im-
poflible ; de Pautre , il eft démontré,
que, fuivant cette méme régle, fi le
foleil tournait autour de la terre ,
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faudrait dire : comme la révolution de
la lune autour dela terre en un mois ,
eft 3 la révolution prétendue du foleil
autour de la terre en un an, ainfi la
racine quarrée du cube de la diftance
de la lune 2 la terre, eft & la racine
quarrée du cube de la diftance du fo-
leil 2 la terre. Par ce calcul, on trou-
verait que le foleil n’eft qu'a cing cent
dix mille Heues de nous; mais il eft
prouvé , quil en eft au moins a envi-
ron trente millions de lieues ; ainfi donc
le mouvement de la terre a été dé-*
montré en rigueur par Képler. Voici
encore une démonftration bien {imple
tirée des mémes théorémes,

Si la terre était le centre du mou-~ -

vement du foleil , comme elle l'eft du
mouvement de la lune, la révolution
du foleil ferait de quatre cent foixante-
quinze ans , au lieu d'une année ; car
Téloignement moyen ou le foleil eftde
la terre , eft & 'éloignement moyen ot
la lune eft de la terre , comme trois
cent trente-fept eft & un ; orle cube
de la diftance de la lune eft un ; le cube
de la diftance du foleil trente - huit
millions deux cent foixante-douze mille
fept cent cinquante-trois : achevez la
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regle ;, & dites : comme le cube uneft
a ce nombre cube trente-huit millions
deux cent foixante-douze mille fept
cent cinquante-trois , ainfi le quarré
de vingt-huit, qui eft la révolution
périodique de la lune, eft & un qua-
tricme nombre: vous trouverez que le
foleil mettrait quatre cent foixante<
quinze ans , au lieu d’une année, 3
tourner autour de la terre, Il eft donc
démontré que Ceft la terre qui tourne.

Il femble d’autant plus & propos de
placer ici ces démontftrations , quily a
encore des hommes deftinés & inftruire
les autres, en I:ialie, en Efpagne , &
méme en France, qui doutent , ou qui
affeétent de douter du mouvement de
laterre.

Jl eft donc prouvé, par la loi de
Keépler & par celle de Newton , que
chaque plancte gravite vers le foleil ,
centre de orbite qu'ellesdécrivent. Ces
loix s’accompliffent dans les fatellites
de Jupiter, par rapport a Jupiter , leur
centre ; dans les lunes de Sazurne , par
rapport & Vaturne ; dans la nétre , par
rapport a nous : toutes ces planétes fe-
condaires , qui roulent autour de leur
planete centrale, gravitent aufli avec
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leur plancte centrale vers le foleil ;ainfi
Ia lune, entrainée autour de la terre
par la force centripete , eft , en méme
tem$ attirée par le foleil, autour du-
quel elle fait aufli fa révolution. Il 'y
a aucune variété dans le cours de la
lune , dans fes diftances de la terre,
dans la figure de fon orbite , tant6t
‘approchant de l’elli‘pfe, tantdt du cer-
cle, fc. qui ne foit une fuite dela
gravitation ,en raifon des changemens
de fa diftance a la terre, & de fa dif’-
tance au foleil.

Si elle ne parcourt pas exaltement ,
dans fon orbite , des aires -égales en
tems égavx , M. Newron a calculé tous
les cas ou cette inégalité fe trouve s
tous dépendent de lattradtion du fo-
leil ; il attire ces deux globes en raifon
directe de leurs mafles, & en raifon in-
verfedu quarré de leurs diftances. Nous
allons voir que la moindre variation
de la lune eft un eflet néceflaire de
ces pouvoirs combinés,

0
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regle , & dites: comme le cube uneft
a ce nombre cube trente-huit millions
deux cent foixante-douze mille fept
cent cinquante-trols , ainfi le quarré
de vingt-huit, qui eft la révolution
périodique de la lune, eft 2 un qua-
tricme nombre: vous trouverez que le
foleil mettrait quatre cent {oixante-
quinze ans , au lieuw d’'une année ,
tourner autour de la terre, Il eft donc
démontré que c’eft la terre qui tourne.

Il femble d’autant plus a propos de
placer ici ces démonftrations , quil y a
encore des hommes deftinés & inftruire
les autres, en Italie, en Efpagne, &
méme en France, qui doutent , ou qui
affeGent de douter du mouvement de
laterre.

Il eft donc prouvé, par la loi de
Keépler & par celle de Newton , que
chaque planéte gravite vers le foleil,
centre de Porbite qu'ellesdécrivent. Ces
loix s'accompliffent dans les fatellites
de Jupiter, parrapport a Jupiter , leur
centre ; dans les lunes de Saturne , par
rapport a Vaturne ; dans la nétre , par
rapport a nous : toutes ces planctes fe-
condaires, qui roulent autour de leur
planéte centrale, gravitent aufli avec
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leur planéte centrale vers le foleil ;ainfi
Ia lune, entrainée autour de la terre
par la force centripete, eft , en méme
tems$ attirée par le foleil, autour du-
quel elle fait aufli fa révolution. Il n’y
a aucune variété dans le cours de la
lune , dans fes diftances de la terre,
dans la figure de fon orbite , tantdt
‘approchant de i’el]jipfe, tantdt du cer-
cle, &c, qui ne foit une fuite dela
gravitation ,en raifon des changemens
de fa diftance a la terre, & de fadif:
tance au foleil,

Si elle ne parcourt pas exaGement ,
dans fon orbite , des aires égales en
tems égavx , M, Newton a calculé tous
les cas ou cette inégalité fe trouve ;
tous dépendent de lattraction du fo-
leil ; il attire ces deux globes en raifon
dire&e de leurs mafles, & en raifon in-
verle du quarré de leurs diftances. Nous
allons voir que la moindre variation
de la lune eft un efiet néceflaire de
ces pouvoirs combinés.
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CHAPITRE VI,

NOUVELLES PREUVES DE L’ATTRAC-
TION.: QUE LES INEGALITES DU
MOUVEMENT DE L'ORBITE DE LA
LUNE SONT NECESSAIREMENT LES
EFFETS DE L’ATTRACTION.

Exemple en preuve, Inégalités du cours
de la lune , toutes caufées par Pattrac-
zion. Dédullion de ces 1érités. La gra-
vitation n'eft point Ueffer du cours des
afires 3 mais leur cours eft Ueffer de la
gravitation, Cerce gravitation , ‘ceute
attratlion peut étre” un premier prin-
cipe €rabli dans ‘la Nature.

IL A lune n'a qu'un feul mouvement
€zal 5 ceft fa rotation autour delle-
méme fur fon axe, & ceft le feul dont
nous ne nous appercevons pas : ceft
ce mouvement qui nous préfente tou-
jours d-peu-prés le méme difque dela
Iune ; de forte qu'en tournant réelle-
ment {urelle méme , elle parait ne point
tourner du tout , &avoir feulement un
petit mouvement de balancement , de
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vibration , q®&’elle n’a point , & que
toute Pantiquité lui atrtribuait. Tous fes
autres mouvemens autour de la terre
font inégaux, & doivent I'étre , fila
regle de la gravitation eft vraie. La
lune , dans fon cours d'un mois, eft
néceflairement plus prés du foleil dans
un certain point, & dans un certain
tems de fon cours ; or, dans ce point
& dans ce tems , fa mafle demeure la
méme ; {a diftance étant feulement chan-
gée , lattrattion du foleil doit chan-
ger en raifon renverfée du quarré de
cette diftance : le cours de la lune doit
donc changer; elle doit donc aller plus
vite en certain tems que lattraction
feule de la terre ne la ferait aller:or,
par lattration de la terre , elle doit
parcourir des aires égales en tems égaux
comme vous lavez déja obfervé au
chapitre quatri¢me,

On ne peut sempécler d’admirer
avec quelle fagacité Newron a démélé
toutes ces inégalités , & réglé la mar-
che de cette planéte, qui sétait dé-
robée a toutes les recherches des Aftro-
nomes ; Ceft-1a {ur-toutqu’on peut dire;

Nec propiils fas eft mortali attingere Diyos,
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Entre les exemples quon peut choi-
fir, prenons celui-ci : Soit A , lalune,
(figure 38.) A, B, N, Q, lorbite
de la lune : S, le {oleil :- B, Pendroit
ou la lune fe trouve dans fon dernier

quartier. Elle eft alors manifeftement
a la méme diftance du foleil queft la
terre. La différence de lobliquité de
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la ligne dedirection de la lune au foleil
étant comptée pour rien, la gravita-
tion de la terre & de la lune vers le
foleil eft donc la méme. Cependant Ia
terre avance , dans fa route annuelle,
de T en V, & la lune , dans fon cours
d’un mois, avance en Z: or, enZ,
il eft manifefte qu'elle eft plus attirée
par le foleil S, dont elle fe trouve
plus proche que la terre ; fon mouve=~
ment fera donc accéléré de Z vers N';
Porbite qu'elle décrit fera donc chan-
gée 5 mais comment fera-t-elle chan-
gée ? en sapplatifiant un peu , ende*
.venant plus approchante d’'une droite,
depuis Z vers N ; ainfi donc, de mo-
ment en moment, la gravitation chan-
ge le cours & la forme de Tellipfe
dans laquelle fe meut cette plancte,
Par la méme raifon , la lune rﬁ)it re=-
tarder fon cours , & changer encore
la figure delorbite qu’elle décrit , lorf=
quelle repafle de la conjon&ion N , §
fon premier quartier Q ; car, puifque
dans fon dernier quartier elle accélé-
rait fon cours en applatiffant fa courbe
vers {a conjon&ion N , elle doit retar-
der ce méme cours, en remontant de
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la conjon&ion vers fon premier quar<
tier, Mais lorfque la lune remonte de
ce premier quartier vers fon plein A,
elle eft alors plus Join du foleil qui I'at-
tire dautant moins; elle gravite plus
wvers la terre. Alors, la lune accélé-
rant fon mouvement , lacourbe qu'elle
décrit sapplatit encore un peu comme
dans la conjonétion ; & c’eft-1a I'unique
xaifon pour laquelle la lune eft plus loin
de nous dans fes quartiers, que dans
{a conjonétion & dans fon oppofition.
La courbe qu'elle décrit eft une efpece
d’ovale approchant du cercle.

Ainfi rronc le foleil, dont elle s"ap-
proche ou s'éloigne a chaque inftant,
doit , 3 chaque inftant , varier le cours
de cette plancte.

Ellea gn apogée & fon périgée , fa
plus grande & fa plus petite diftance
de la tetre ; mais les points , les places
de cet apogée & de ce périgée , doi-
vent changer. Elle a fes nceuds, ceft-
a-dire , les points ou Torbite quelle
parcourt rencontre précifément Porbite
dela terre ; mais ces nceuds , ces points
d’interfection, doivent toujours chan-
ger aufli, Elle a fon équateur incliné

a léquateur
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a Péquateur dela terre ; mais cet équa-
teur, tantGt plus , tant6t moins attird §
doit changer fon inclinailon.

Elle fuit la terre malgré toutes ces
variétés ; elle accompagne dans fa
courfe annuelle ; mais la terre, dans
cette courle, f¢ trouve d'un millionde
lieues plus voifine du foleil en hyver
quen été. Qu'arrive-t-il alors indépen.
damment de toutes ces autres varia-
tions ? L’attraction de la terre agit plus
pleinement fur'la lune en été : alors
la lune achéve fon cours d’un mois un
peu plus vite ; mais en hyver, au con-
traire , la terre elle-méme, plus atei-
rée par le foleil, & allant plus rapi-
dementquen été, laifle ralentir le cours
de la lune ; & les mois d’hyver de la
lune font un peu plus longs que les

mois d’été. Ce peu que nous en difons -

fuffira pour donner une idée générale
de ces changemens.

Si quelqu’un faifait ici la difficulté
que j'ai entendu propofer quelquefois ,
comment la lune, étant plus attirée par
le foleil, ne tombe pas alors dans cet
aftre ; il n'a d’abord qua confidérer
que la force de gravitation , qui dirigs

Ph. de Newton,
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la lune antour de la terre, eft feule--
ment diminuéeici par I'action du foleil,

De ces inégalités ducoursde la lune,
caufées par lattrattion, vous conclu-
rez avec raifon , que deux planétes
quelconques , aflez voifines , a[IE:az grof-
fes pour agir I'ine {ur Pautre fenfible-
ment, ne pourront jamais tourner dans
des cercles autour du foleil , ni méme
dans des ellipfes abfolument réguli¢res,
Ainfi les courbes que décrivent Jupiter
& Saturne , éprouvent , par exemple,
des variations fenfibles, quand ces af=
tres font en conjonétion ; quand, étant
le plus pres Pun de I'autre qu'il eft pof-
fible, & le plus loin du foleil, leur
action mutuelle augmente , & celle du
{foleil, fur eux, diminue,

Cette gravitation augmentée & affais
blie, felon les diftances , aflignait donc
péceflairement une figure elliptique ir-
régulicre au chemin de la plupart des
plancees ; ainfi la loi de la gravitation
n'eft point Peffet du cours des aftres;
mais Porbite qu'ils décrivent eft Peffet
de la gravitation. Si cette gravitation
n'était pas, comme elle eft, en raifon ine
verfe J;s quarrés des diftances, 'Unis
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'vers fie pourrait fubfifter dans Pordre
ou il eft,

Si les fatellites de Jupiter & de Sa~
turne font leurs révoliutions dans des
courbes qui font plus approchantes du
cercle , c’eft qu'étant trés-proches des
grofles planetes qui font leur centre,
& trés loin du foleil , PaGion du {o-
leil ne peut changer le cours de ces
fatellites, comme elle change Ie cours
de notre lune ;5 il eft donc prouvé que
la gravitation, dont le nom feul fem-
blait un fi étrange paradoxe, eft une
loi néceflaire dans la conftitution du
monde ; tant ce qui et peu vrailem-
blable eft vrai quelquefois.

Il 'y a pas a préfent de bon Phy-
ficien , qui ne reconnaifle & la regle
de Képler, & la néceflité d’admettre
une gravitation telle que Newron I3

rouvée ; mais il y a encore des Philo-
Fophes-, attachés a leurs tourbillons de
matiere fubtile , qui voudraient con-
cilier ces tourbillons imaginaires avec
ces vérités démontrées. Nous avons
déjd vu combien ces® tourbillons {ont
inadmiflibles ; mais cette gravitation
méme ne fournit-elle pas une nouvelle

Ojj
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démonftration contreux? Car , fuppofé
que ces tourbillons exiftaflent, 1ls ne
pourralent tourner autour d’'un centre
que par les loix de cette gravitation
méme ; il faudrait donc recourir 3
cette gravitation , comme 3 la caufe
de ces tourbillons : & non pas aux tours
billons prétendus , comme 4 la caufe
de la gravitation,

Si, étant forcé enfin d’abandonner
ces tourbillons imaginaires, on fe ré-
duit 3 dire , que cette gravitation
cette attraction , dépend de quelqu’aus
tre caufe inconnue,de quelqu’autre pro-
priété fecrette de la mati¢re , cela peut
étre , fans doute ; mais cette autre pro-
priété {era elle-méme effet d'une autre
propriété, oubien fera une caufe primor-
diale, un principe établi par ' Auteur de
fa Nature : or, pourquoi lattralion de
la mati¢re ne fera-t-elle pas elle-méme ce
premier principe ? Newton, 4 la fin de fon
optique , dit que , peut-étre, cette at-
traction eft leffer d’un efprit extréme-
ment élaftique & rare répandu dans la
Nature ; mais alors, d’oti viendrait cette
glafticité 2 Ne ferait-elle pas aufli diffi:
cile & comprendre que la gravitation 4
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Pattraltion , la force centripete ? Cette
force m'eft démontrée ; cet efprit élal-
tique eft & peine foupgonné ; je m'en
tiens-13; & je ne puis admettre un
principe dont je n’ai pas la moindre
preuve, pour expliquer une chofe vraie
& incompréhenfible , dont toute la
Nature me démontre Pexiftence,

O ij
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CHA'PITREVIL

NOUVELLES PREUVES ET NOUVEAUX
EFFETS DE LA GRAVITATION., QUE
CE POUVOIR EST DANS CHAQUE
PARTIE DE LA MATISRE. DEcCou-
VERTES DEPENDANTES DE. CE
PRINCIPE,

Remarque genérale & importante [ur le
principe de Pattrallion. La gravita-
tion, Dattralltion eft dans toutes les
parties de la matidre dgalement. Cal=

cul hardi & admirable de Newton,

RECUEILLONS de toutes ces no-
tions que la force centripéte , lattrac-
tion , la gravitation, eft le principe
indubitable & du ‘cours des planetes,
& de la chiite de tous les corps , &
de cette peflanteur que nous éprou-
vons dans les corps. Cette force cen-
tripete fait graviter le foleil vers le
centre des planttes, comme les pla-
netes gravitent vers le foleil 3 & at-

SCD LYON 1




peE NeEwrToN. 319

tire la terre vers la lune , comme la lune
vers la terre. Une des loix primitives du
mouvement eft encore une nouvelle dé-
monftration de cette vérité : cette loi
eft que la réa&ion eft égale 2 I'action;
ainfi le foleil gravite fur les planétes,
les planctes gravitent fur lui ; & nous
verrons , au commencement du cha-
pitre fuivant , en quelle mani¢re cette
grande loi s'opere. Or cette gravita-
tion agiffant néceflairement en raifon di-
reéte dela maffe, & le foleil étant environ
quatre cent foixante-quatre fois plus
gros que toutes les planctes mifes en-
femble , ( fans compter les fatellites
de Jupiter , & lanneau & les lunes
de Saturne ) il faut que le foleil foit
leur centre de gravitation : ainfi il faut
qulelles tournent toutes autour du
{oleil.

Remarquons toujours foigneufement -
que , quand nous difons que le pou-
voir de gravitation agit en raifon di-
relte des maffes , nous entendons tou-
jours que ce pouvoir de la gravita-
tion agit d’autant plus fur un corps ,
que ce corps a plus de parties ; & nous
Pavons démontré, en faifant voir quun
brin de paille defcend aufli vite dans la
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maching purgée dair, qu'une livre d’or,
Nous avons-dit , (en faifant abftrac-
tion de la petite réfiftance de lair )
quun balle de plomb , par exemple,
tombe de quinze pieds IJLJu' la terre en
une feconde ; nous avons démontré
que cette méme balle tomberait de
quinze pieds en une minute {i elle était
a foixante rayons de la terre comme
eft la lune ; donc le pouvoir de la terre
fur la lune eft au pouvoir quelle au-
rait {ur une balle de plomb tranfpor-
tée a lélevation de la lune , comme
le corps folide de la lune ferait avec
le corps folide de cette petite balle.
Cleft en cette proportion que le foleil
agit fur toutes les planetes ; il attire
Jupiter & Saturne , & les fatellites de
Jupiter & de Saturne , en raifon di-
recte de la matiére folide , qui eft dans
les fatellites de Jupiter & de Saturne,
& de celle qui eft dans Saturne & dans
Jupiter,

De-la il découle une vérité incontef-
table , que cette gravitation n'eft pas
feulement dans la mafle totale de cha-
que plancte , mais dans chaque par-
tie de cette maffe ; & qulainfi il ny a
pas un atome de matitre dans 'Uni=
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¥ers, qui ne foit revétu de cette pro=
priété.

Nous choifirons ici la manitre I3
plusfimple dont Newton a démontré que
cette gravitation eft également dans cha-
que at6me. Si toutes les parties d’un
globe n’avaient pas également cette pro:
priété , sil y en avait de plus faibles
& de plus fortes, la planéte , en tour-
nant fEr elle-méme , préfenterait né-
ceflairement des <6tés plus faibles , &
enfuite des c6tés plus forts A pareille
diftance : ainfi les mémes corps, dans
toutes les occafions poffibles, éprou-
vant tantot un dégré de gravitation ,
tantot un autre 3 pareille diftance , la
loi de la raifon inverfe des quarrés des
diftances , &.la loi de Keépler, feraient
toujours interverties ; or elles ne le fone
pas ; donc il 'y a, dans toutes les plas
nétes , aucune partie moins gravitante
qu’une autre. En voici encore une dé-
monftration. il y avait des corps en
qui cette propriété fat différente, il y
aurait des corps qui tomberaient plus
lentement & d'autres plus vite dansla
machine du vuide : or, tous les corps
tombent dans le méme tems, tous les
pendules mémes font dans l'air de pa+
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reilles vibrations 3 ézale longueur ;Te§
pendules d’or , d'argent, de fer, de'bois
d’érable, de verre, font'leurs vibrations
en tems égaux’; donc tous les corpsont
cette propriéeé de la gravitation précis
fément dans le méme dégré , Ceft-adire,
précifément comme feurs mafies; de

forte quela gravitation agit commecent .

fur cent atémes , & comme dix Tur dix
atdmes.

De vérité en vérité€ ons’éleve infen-
fiblement & des connaiflances qui {em-
blaient étre hors dela fphere de Pefprit
humain. Newton a of€ calculer, a Paide
des feules loix-de Ia gravitation, quelle
doit étre la pefanteur des corps dans
d’autres globes que le notre : ce que
doit pefer dans Sarurne , dans le {oleil,
Je méme corps que nous appellons ici
une livre ; & comme-ces différentes pe-
fanteurs dépendént direGement de la
mafle des globes, il a fallu calculer
quelle doit -¢tre Ta maffe de ces aftres.
Qu'on dife apres cela que la gravita-
tion , attraétion eft une qualité oc-
culte! qu'on ofe appeller de ce nom une
loi univerfelle , qui conduit ade f1 éton+
rantes découvertes!
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CHAPITRE VIIIL

THEORIE DE NOTRE MONDE
PLANETAIRE.

Démonftration du mouvement de la terre
autour du foleil , tirée de la gravita-
tion. Groffeur du foleil. Il tourne fur
lui-méme autour du centre commun du
monde planétaire. Il change toujours de
Place. Sa denfité. En quelle proportion
les corps tombent fur le foleil, Idée de
Newton fur la denfité du corps de Mer-
cure. Prédiftion de Copernic fur les

phafes de Vénus.
L ritSoLELL

ILE foleil eft au centre de notre mon-
de planétaire, & doit y étre néceflai-
rement. Ce n'eft pas que le point du
milieudu {oleil foit précifément le cen-
tre de P'Univers ; mais ce point central ,
vers lequel notre Univers gravite, eft
néceflairement dans le corps de cet
gftre ; & toutes les plandtes , ayant
Ovj
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recu une fois le mouvement de projecs
tile, doivent toutes tourner autour de
ce point, qui eft dans le foleil. Envoici
la preuve, eat
Soient ces deux globes A & B, le
plus grand repréfentant le foleil, ( figure
39.); le plus petit repréfentant une

\“
*
O Wauaniama.f

*
SR
sammaswelly

planéte quelconque. S'ils font abandon-
nés lun & lautre 4 la loi de la gravita-
tion, & libres de- tout autre mouve-
ment, ils {eront attirés en raifon direGe
de leurs maffes; ils feront déterminés
en ligne perpendiculaire Pun vers au-
tre ; & A, plus gros un million de fois
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tue B , fe jettera vers lui un million de
fois plus vite que le globe B r’ira vers
A. Mais qu'ils aient Pun & Pautre un -
mouverment de projeétile , en raifon de
leurs maffes ; la plantte en BC, e
foleil en A D; alors 1a planéte obéit a
deux mouvemens ; elle fgit laligne BC
& gravite en méme tems vers le foleil ,
fuivant la ligne B A ; elle parcourra
donc la ligne courbe B F. Le foleil de
méme fuivra la ligne A E ; &, gravitant
Pun vers Pautre,, ils-tourneront autour
d’un centre commun, Mais le foleil fur-
paflant un million de fois la terre en
groffeur , & la courbe A E » quil dé-
crit, étant un million de fois plus pe-
tite que celle que décrit la terre, ce
centre commun eft néceflairement pref-
quau milieu du foleil,

Il eft démontré encore, par-1d , que
la terre & les planétes tournent autour
de cet aftre ; & cette démonfiration eft
dautant plus belle & plus puiflante ,
quelle eft indépendante de toute ob-
fervation , & fondée fur Ia méchanique
primordiale du monde,

Si l'on fait le diametre du foleil égal
% cent diametres de la terre , & fi pas
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con{équent il furpafle un million de fois
la terre en grofleur, il eft quatre cent
foixante-quatre fois plus gros que tou-
tes les planétes enfemble, en ne com-
ptant ni lesfatellites de Jupiter, ni l'an-
neau de Saturne. Il gravite vers les pla <
netes , & les fait graviter toutes vers
lui ; C'eft cette gravitation qui les fait
circuler en les retirant de la tangente ;
& lattraction que le foleil exerce fur
elles, furpafle celle qu'elles exercent
fur lui, autant qu'il les furpafle en
quantité de mati¢re. Ne perdez jamais
de vue que cette attraction réciproque
n’eft autre chofe que laloi des mobiles
gravitant tous, & tournant tous vers un
centre commun,

Le foleil tourne donc fur ce centre
commun , ceft-a-dire fur lui-méme,
en vingt-cing jours & demi ; fon point
de milieu eft toujours un peu €loigné
de ce centre commun de gravité , &
le corps du foleil s’en éloigne a pro-
portion que plufieurs planétes en con-
jonétion [lattirent wers elles ; mais
quand toutes les planétes fe trouveraient
d’'un c6té,& le foleil d’'un autre, le centre
¢ommun de gravité du monde planétaire
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fortirait 2 peine du foleil, & leurs for=
ces réunies pourraient a peine déran-
ger & remuer le foleil d'un diametre
entier. Il change donc réellement de
place a tout moment , & mefure qu'il eft
plus ou moins attiré par les planctes:
& ce petit approchement du foleil ré-
tablit le dérangement que les planctes
operent les unes fur les auttes : ainfile
dérangement continuel de cet aftre en-
tretient Pordre de la Nature.

Quoiqu’il furpafle un million de fois
la terre en groffeur, il n"a pas un mil-
lion plus de matiere. S'il était eneffet
un million de fois plus folide, plus plein
que la terre , Pordre du monde ne fe-
rait pas tel qu'il eft : car les révolutions
des planctes, & leurs diftances a leur
centre , dépendent de leur gravitation;
& leur gravitation dépend , en raifon
dire@e , dela quantité de la maticre du
globe ou eft leur centre; donc, file fo-
leil furpaffait , 2 un tel exces, notre
terre & notre lune en matiere folide ,
ces planetes feraient beaucoup plusat-
tirées, & leurs ellipfes trés-dérangées,

En fecond lieu , 1a mati¢re du fo-
leil ne peut étre comme {a grofleur ;
car ce globe étant tout en feu , lara<
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réfaction eft néceffairement fort gran<
de, & la matitre eft dautant moindre
que la raréfa&ion eftplus forte. Par les
loix de la gravitation il parait que le
foleil n'a quedeux cent cinquante mille
fois plus de matitre que la terre ; or le
foleil un million plus gros n’étant que
le quart d’un million plus matériel , la
terre un million de fois plus petite au-
ra donc, & proportion , quatre fois plus
de maticre que le foleil , & fera quatre
fois plus denfe.
¢ méme corps en ce cas, qui péfe
fur la furface de la terre comme une
livre, péferait fur la furface du foleil
comme trente-cing livres; mais cette
proportion eft de vingt-quatre 3 Pu-
nité , parce que la terre n'eft pas en
effet quatre fois plus denfe » & que le
diametre du foleil eft ici fuppofé étre
cent fois celui de la terre, Le méme
corps qui tombe ici de quinze pieds,,
danslapremicre feconde, tombera d'en.
viron quatre-cent-quinze pieds fur la
Turface du foleil , toutes chofes d’ail«
leurs égales,
Lefoleil perd toujours, felon Newron
un peu de fa fubflance, & ferait dang
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1a fuite des ficcles réduit d rien, files
cometes, qui tombent de tems en tems
dans fa fpheére , ne fervaient a réparer
fes pertes : car tout saltére , & tout
fe répare dans I'Univers.

MERCURE.

Depuisle foleil jufqu’a onze ou douze
millions de nos lieues ou environ, il
ne paroitaucun globe. A onze ou douze
millions de nos lieues du f{oleil eft Mer-
cure , dans fa moyennediftance. Ceft la
plus excentriquede toutes les plandtes:
elle tourne dans une ellipfe quila met
dans fon périhélie prés d’un tiers plus
pres que dans fon aphélie,

Mercure eft 3 -peu - prés vingt- fept
fois plus petit que la terre ; il tourne
autour du foleil en quatre-vingt-huit
jours ; ce qui fait fon année.

Sa révolution fur lui-méme, qui fait

fon jour , eft inconnue; on ne peut affi--

gner ni fa pefanteur, ni fa denfité, On
fait feulement que, fi Mercure eft préci-
{ément une terre comme la nétre, il
faut que la mati¢re de ce globe foit envi-
ron huit fois plusdenfe que celle du n6+
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tre , pour que tout n’y foit pas dans
un dégré deffervelcence , qui tuerait
«en un inftant des animaux de notre ef~
pece , & qui ferait éva;forer toute ma-
ticre de la confiftance des eaux de no-
tre globe.

Voici la preuve de cette affertion,
Mercure regoit environ fept fois plus
de lumi¢re que nous , 3 raifon du quarré
des diftances , parce qu'il eft environ
deux fois & deux tiers plus pres du
centre de la lumi¢re & de la chaleur :
donc il eft fept fois plus échauffé, toutes
chofes égales. Or, fur notre terre, la
grande chaleur de I'été étant augmen-
tée environ fept & huit fois , fait in-
continent boullir 'eau a gros bouil-
lons ; donc il faudrait que tout fiit en~
viron fept fois plus denfe qu’il n'eft,
pour réfifter 2 fept ou huit fois plus de
chaleur que le plus brilant été n'en
donne dans nos climats ; donc Mercure
doit étre au moins fept fois plus denfe
que notre terre , pour que les mémes
chofes qui font dans notre terre puif~
fent {ubfifter dans le globe de Mercure,
toutes chofes égales. Au refte , i Mer-
sure regoit environ fept fois plus de
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rayons que notre globe, parce qu’it
eft environ deux fois & deux tiers plus
prés du foleil, par la méme raifon le
foleil parait, de Mercure, environ fept
fois plus grand , que de notre terre,

VENuUs

Apres Mercure eft Venus, a vingt=
un ou vingt-deux millions de lieues du
foleil, dans fa diftance moyenne ; elle
eft grofle comme la terre ; fon année
eft de deux cent vingt-quatre jours,
On ne fait pas encore ce que ceft que
fon jour , c’eft-d-dire , fa révolution fur
elle-méme. De tres-grands Aftronomes
croient ce jour de vingt-cing heures;
d’autres le croient de vingt cinq denos
jours. On n’a pas pu encore faire des
obfervations aflez Hﬁres » pour favoir
de quel c6té eft Perreur : mais cette er-
reur, en tout cas , ne peut étre quune
méprife des yeux , une erreur d’obfer-
vation , & non de raifonnement.

L'ellipfe que V¢énus parcourtdans fon
année ; elt moins excentrique que celle
de  Mercure, (figure 40.) On peut fe
dormer quelquidée du chemin de ces
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deux plan¢tes autour du foleil par cette
figure,

I n'eft pas hors de propos de remars
quer ici que Vénus & Mercure ont , pat
rapport i nous , des phafes différentes ,
ainf1 que la lune. On reprochait autre-
fois a Copernic , que, crans fon fyfté-
me , ces phafes devaient paraitre ; &
on concluait que fon fyftéme était faux,
parce quon ne les appercevait pas. Si
Veénus & Mercure , lui difait-on , tour=
nent autour du foleil , & que toustour-
rions dans un plus grand cercle , nous
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devons voir Mercure & Venus, tantde
pleins, tantot en croiflant,&c,; mais ceft
ce que nous ne voyons jamais, Ceft pour-
tant cequiarrive, leur difait Copernic, &
Ceft ce que vous verrez , {i vous trou-
vez jamais un moyen de perfeGionner
votre vue. L'invention des télefcopes,
& les obfervations de Galilee , fervi-
rent bient6t a accomplir la prédiction
de Copernic, Au refte, on ne peut rien
afligner fur la mafle de Venus, & furla
pe[gntcur des corps dans cette plancte.
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[t o
G AT T R EYTEX

“"THEORIE DE LA TERRE : EXAMEN
DE SA FIGURE.

.]I E m’étendrai davantage fur la théo<
rie de la terre. D’abord, jexaminerai
{a figure, qui réfulte néceflairement des
Ioix de Tlattraction & de la rotationde
cg globe fur fon axe. Je ferai voir les
mouvemens quelle a , & je finirai cette
théorie de notre globe par les preu-
ves les plus évidentes de la caufe des
marées , phénomene inexplicable juf-
qud Newton, & devenu le plus beau
témoignage des vérités quil a enfei-
gnées. Je commence par la forme de
notre globe.

o

SCDLYON 1




DE NewTon. 33%

DE LA FIGURE

DE LA TERRE,

Hiftoire des opinions fur la figure de la
terre. Decouverte de Richer , & fes
Juites, Theorie de Huyghens. Celle de
Newton, Difputes en France f[ur la
figure de la terre,

L Es premiers Aftronomes , en Afie
& en ]ligypte, sapperclrent bientét ,
par la projeGion de l'ombre de la terre
dans les éclipfes de lune, que la terre
eft ronde ; les Hébreux , qui étaient de
fort mauvais Phyficiens , 'imaginérent
plate ; ils fe figuraient le ciel comme
un demi-ceintre couvrant la terre , dont
ils ne connaiffaient ni la figure , ni la
grandeur , mais dont ils efpéraient étre
tot ou tard les maitres. Cette imagi-
nation d'une terre étroite & plate, a
longtems prévalu parmi les Chrétiens;
chez beaucoup de Do&eurs au quin-
zieme ficcle , il était aflez recu que la
terre était plate & longue d’orient en
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occident , & fort étroite du nord ay
fud. Un Evéque d'Avila, qui écrivie
ence tems-12, traite Popinion contraire
d’hérélie & d'abfurdité ; enfin la raifon,
& le voyage de Chriftophe Colomb ,
rendirent 2 la terre fon ancienne forme
fphérique. Alors, onpafla d'une extré-
mité a lautre ; on crut la terre une
{phere parfaite , comme on crut enfuite
que les planetes faifaient leurs révolu-
tions dans un vrai cercle:

Cependant , dés qu'on commenca
bien lfz)woir que notre globe tourne fur
lui-méme en vingt-quatre heures , on
aurait pu juger, de cela feul, qu'une
forme véritablement ronde ne faurait-
lui appartenir. Non-feulement la force
centrifuge éléve confidérablement les
eaux dans la région de I'équateur , par
le mouvementde la rotation en vingt-
guatre heures ; maiselles y font encore
élevées d’environ vingt-cing pieds, deux
fois par jour , par les marées ; il ferait
donc impoflible que les terres, versI'é-
quateur , ne fuflent perpétuellement
inonddes : or elles ne le font pas; donc
la région de P'équateur eft beaucoup
plus €levée, a proportion, que le refte
de la terre ; donc la terre eft un fphé-
roide
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roide élevé a Péquateur, & ne peut étre
une {phere parfaite. Cette preuve {i fim=
ple avait échappé aux plus grands gé-
nies , parce qu'unpréjugé univerfel per-
met rarement 'examen.

On fait qu’en 1672, Richer , dans un
voyage a la Cayenne, prés dela ligne ,
entrepris , par Pordre de Louis X177,
{ous les aufpices de Colbert , le pere de
tous les-arts ; Ricker, dis-je , parmi .
beaucoup d’obfervations , trouva que
le pendule de fon horloge ne faifait plus
fes ofcillations , fes vibrations aufli fré&
quentes que dans la latitude de Paris, &
quil fallaic abfolument raccourcir le

endule d'uneligne & de plus d’un quart.
Ea phyfique & la géométrie n’étaient
pas alors, a beaucoup prés , fi cultivées
quelles le font aujourg’hui. Quel hom-
me et pu croire que de cette remar-
que , fi petite en apparence , & que
d’une ligne de plus ou de moins, puf~
fent fortir. les plus grandes vérités phy-
fiques ? On trouva d’abord qu'il fallaie
néceflairement quela pefanteur fiit moin-
dre fous I'équateur que dans notre lati-
tude, puifque la feule pefanteur fait Pof-
cillation d’un pendule. Par conféquent ,

Ph, de Newton,
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puifque la pefanteur des corps eft d'au-
tant moins forte que ces corps font plus
éloignés du centre de la terre , il fal-
lait abfolument que la région de I'é-
quateur fiit beancoup plus élevée que
la nétre , plus éloignde du centre; ainfi
la terre ne pouvait ctre une vraie fphere,

Beaucoup de Philofophes firent , &
propos de ces découvertes , ce que font
tous les hommes quand il faut changer
fon opinion ; ondifputa fur lexpérience
de Rucher ; on prétendit que nos pen-
dules ne faifaient leurs vibrations moins
promtes vers I'équateur , que parce que
la chaleur allongeait ce métal : mais on
vit que la chaleur du plus brilant ét€
Pallonge d’une ligne fur trente pieds de
longueur ; & il sagiflait ici d'une li-
gne & demie, ou méme de deux li-
gnes, fur une verge de fer longue de
trois pieds huit lignes.

Quelques années apres , Meflieurs
Varin, Deshayes , Feuillée , Coupler
répéterent , vers Péquateur , !a méme
expérience du pendule ; il le fallut tou-
jours raccourcir , quoique la chaleur
fit tres-fouvent moins grande fous la
ligne méme qu'd quinze ou vingt dé-
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grés de I'équateur. Cette expérience a
été confirmée de nouveau par les Aca-
démiciens que Louis X/ a envoyés au
Pérou , qui ont été obligés , vers Quito,
fur des montagnes ou il gelait, de rac-
courcir le pendule a fecondes d’environ
deux lignes ().

A-peu-pres au méme tems , les Aca-
démiciens qui ont été mefurer un arc
du méridien au nord , ont trouvé qu'a
Pello , par-dela le cercle polaire, ilfaut
allonger le pendule pour avoir les mé-
mes ofcillations qu’a Paris ; par confé=
quent la pefanteur eft plus grande au
cercle polaire que dans les climats de
la France, comme elle eft plus gran-
de dans nos climats que vers I'équa-
teur. Si la pefanteur eft plus grande au
nord, le nord eft donc plus pres du
centre de la terre que I'équateur ; la
terre eft donc applatie vers les poles.

Jamaisl'expérierice & leraifonnement
he concoururent , avec tant d’accord,
a prouver une vérité. Le céleébre Huy-
ghens , par le calcul des forces centrifu-

(a) Ceci érait écrit en 1736.

P ij
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ges , avait prouvé que la pefanteur de-
vait étre moins grande a léquateur
qu'aux régions polaires, & que, par
conféquent , la terre devaitétreun fpri;é-
roide applati aux poles. Newron , par les
principes de lattradtion , avait trouvé
les mémes rapports, 2 peu de chofe pres:
il faut feulement obferver qu'Huyghens
croyait que cette force inhérente aux
corps qui les détermine vers le centre
du globe, cette gravité primitive eft
par-tout Ja méme. Il navait pas encore
vu les découvertes de Newron ; il ne
confidérait donc la diminution de Ia
pefanteur que par la théorie des forces
centrifuges. L'effet des forces centrifu-
ges diminue la gravité primitive fous
Péquateur. Plus les cercles, dans lef-
quels cette force centrifuge s'exerce,
deviennent petits , plus cetteforce cede
3 celle de la gravité : ainfi , fous le

ole méme , la force centrifuge qui eft
nulle , doit laiffer a la gravité primitive
toute fon a@ion, Mais ce principe d’une
gravité toujours égale , tombe en ruine
par la découverte que Newizon a faite,
& dont nous avons tant parlé dans cet
ouvrage ; qu'un corps tranfporté , par
exemple , 3 dix diametres du centre de
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la terre , pefe cent fois moins qu’a un
diametre,

Ceft donc par les loix de la gra-
vitation combinées avec celles de la
force centrifuge , qu'on fait voir vé-
ritablement quelle figure la terre doit
avoir. Newton & Grégori ont -été fi
firs de cette théorie , quils n’ont pas
héfité d’avancer que les expériences
fur la pefanteur étaient plus fures pour
tarre connaitre la figure de la terre ,
qu'aucune mefure géographique,

Louis X TV avait fignalé fon régne
par cette méridienne , qui traverfe la
France ; Tlilluftre Dominique Caffini
Favait commencée avec Monfieur fon
fils ; il avait , en 1701, tiré du pied

des Pyrénées a Pobfervatoire, une li~

gne aufli droite qu'on le pouvait , &
travers les obftacles prefque infurmon-
tables que les hauteurs des montagnes,
les changemens de la réfraion dans
Fair & les altérations des inftrumens
oppofaient fans ceffe a cette vafte &
délicate entreprife ; il avait donc, en
1701, mefuré {ix dégrés dix-huit mi-
nutes de cette méridienne. Mais de
quelque endroit que vint lerreur, il
avait trouvé les dégrés vers Paris ,

P ijj
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ceft-a-dire, vers lenord , plus petits
que ceux qui allaient aux Pyrénées vers
le midi ; cette mefure démentait &
eelle de Norveod , & la nouvelle théo-
sie de la terre applatie aux poles, Ce-
pendant cette nouvelle théorie com-
mencait & ére tellement regue , que
le Secrétaire de I'Académie n’héfita
point , dans fon hiftoire de 1701, &
dire que les mefures nouvelles, prifes en
France , prouvaient que la terre eft un
fphéroide dont les poles font applatis
Les mefures de Dominique Caffini en-
traindient, a la vérité, une conclufion
toute contraire ; mais comme la figure
de la terre ne faifait pas encore , en
France , une queftion , perfonne ne res
leva, pour fors, cette conclufion faufle.
Les dégrés du méridien de Collioure,
& Paris pafsérent pour exattement me~
furés ; & le pole qui, par ces mefures,
devait néceflairement étre allongé, palia
our applati.
X Un Fﬁgénieur, nommé M, des Rou-
bais , étonné de la conclufion, démon-
tra que, par les mefures prifesen Fran«
ce , la terre devait ctre un fphéro'ide
oblong , dont le méridien, qui va dun
pole a l'autre , eft plus long que I'équa-~.
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teur, & dont les poles font allon-
gés (b). Mais de tous les Phyficiens a
qui il adrefla fa diflertation , aucun ne
voulut la faire imprimer , parce qu'il
femblait que I’Académie eiit prononcé
& qu'il paraiffait trop hardi a un par-
ticulier de réclamer. Quelque tems
apres , Perreur de 1701 fut reconnue ;
‘on fe dédit , & la terre fut allongée par
une jufte conclufion tirée d’un faux prin-
cipe. La méridienne fut continuée , fur
ce principe , de Paris @ Dunkerque; on
trouva toujours les dégrés du méridien
plus petits en allant vers le nord. Environ
ce tems-13 , des Mathématiciens , qui fai-
faient les mémes opérations 4 la Chine ,
furent étonnés de voir de la différence
entre leurs dégrés , qu'ils penfaient de-
voir étre égaux , & de les trouver ,
apres plufieurs vérifications , plus pe-
tits vers le nord que vers le midi. C'é-
tait encore une puiffante raifon pour
croire le fphéroide oblong , que cet
accord des Mathématiciens de France
& de ceux de la Chine, On fit plus

,(b) Son Mémoire eft dans le Journal lit=
téraire. -
Piv

SCDLYON 1




344 PHILOSOPHIE

encore en France , on mefura des pa~
ralleles a I'équateur, Il eft aifé de com-
prendre, que {ur un {phéroide oblong,
nos dégrés de longitude doivent étre
plus petits que fur une fphere. M. de
Caffini trouva le parallele qui pafle par
Saint-Malo , plus court de mille trente-
fept toifes, qu’il 'aurait di étre dans |
Thypothefe d'une terre fphérique. Ce
dégré était donc incomparablement
plus court qu'il netit été I}Elr un {phé-
roide a poles allongés.

Toutes ces faufles mefures prouveé-
rent quon avait trouvé les dégrés ,
comme on avait voulu les trouver :
elles renverférent pour un tems , en
France, la démonftration de Newtzon
& d&’Huyghens ; & on ne douta pas que
les poles ne fuflent d’une figure toute
oppofée i celle dont on les avait crus
d’abord.

Enfin les nouveaux Académiciens
qui allérent au cercle polaire en 1736,
ayant vu, par dautres mefures , que
le dégré était , dans ces climats , beau-
coup plus long qu'en France , on douta
entr'eux & Meflieurs Caffini. Mais bien-
1ot aprés on ne douta plus; car les
mémes Aftronomes qui revenaient du
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ole , examinerent encore ce dégré me-
uré en 1677, par Picard , au nord de
Paris ; ils vérifierent que ce dégré
eft de cent vingt-trois toifes plus long
que Picard ne l'avait déterminé, Si donc
Picard , avec fes précautions , avait fait
fon dégré de cent vingt-trois toifes trop
court, il était fort vraifemblable qu'on
elit enfuite trouvé les dégrés vers le

midi plus longs qu'ils ne devaient étre. -

Ainfi la premiere erreur de Picard, qui
fervait de fondement aux mefures de
la méridienne,, fervait aufli d’excufe aux
erreurs prefque inévitables , que de
trés-bons Aftronomes avaient pu com-
mettre dans ce grand ouvrage. Les
Académiciens, revenus du pole , avaient
pour eux danscette difpute la théorie &
la pratique. L’une & lautre furent con=
firmées par unaveu que fit,en 1740,3 'A-
cadémie, le petit-fils de I'illuftre Caffini,
héritier du mérite de fon pere & de fon
grand-pere. Il venait d’achever la me-
fure d'un parallele & Péquateur; il
avoua qu'enfin cette mefure, prife avec
tout le foin qu'exigeait la difpute , don-
nait la terre applatie. Cet aveun coura-
geux doit terminer la querelle honora—

blement pour tous les partis. On voit,
Py
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ar tant de mefures différentes , com=
Eien il eft aif¢ de fe tromper. L’épaif-
feur d'un cheveu f{ur notre plancte ré-
ond dans le ciel & des millions de
Ecues. Newton était bien plus afluré
de Papplatiffement du pole par fes dé-
monftrations , qu'on ne peut létre de
la quantité de cet applatifiement avec
Je fecours des meilleurs quarts de cercle.
Au refte la diftérence dela fphere au
fphéroide ne donne point une circon-
férence plus grande ou plus petite : car
un cercle changé , en ovale , n'aug-
mente ni ne diminue de fuperficie.
Quant 2 la différence d’'un axe a lau-
tre, elle n'eft pas de feptlieues. Diffé-
rence immenfe ‘Pour ceux qui prennent
parti, mais infenfible pour ceux qui
ne confidérent les mefures du globe
terreftre que par les ufages utiles qui
en réfultent. Il n’y a aucun Géographe
qui piit, dans une carte, faire apper-
cevoir cette différence , ni aucun Pi-
lote qui piit jamais favoir s’il fait route
fur un fphéroide ou fur une fphere.
Mais entre les mefures qui faifaient le
}’phéro’fde oblong , & celles qui le fai-
aient applati , la différence était den-
viron cent lieues ; & alors elle intéreffait
la navigation,
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CHAPITRE X%

DE LA PERIODE D E VINGT - CINQ
MILLE NEUF CENT VINGT ANNEES,
CAUSEE PAR L'ATTRACTION,

Mal-entendu général dans le langage de
Paftronomie. Hifloive de la découverse
de cetre période ; peu favorable d la
chronologie de Newton. Explication
donnée par les Grecs. Recherches fur
la caufe de ceite periode.

SI la figure de la terre eft un effet
de la gravitation , de lattraction, ce
principe puiffant de la Nature eft aufli
la caufe de tous les mouvemens de la
terre dans fa courfe annuelle. Elle a ,
dans cette courfe , un mouvement dont
la période s'accomplit en pres de vingt-
fix mille ans ; ceft cette période quon
appelle la preéceffion des équinoxes ; mais
pour expliquer ce mouvement & fa
caufe , il faut reprendre les chofes d'un
peu plus loin.

Le langage vulgaire, en fait d'aftros
nomie , neft qu'une contre-vérité per-
pétuelle, On dit que les ét}c;ilr.js font

v]
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leur révolution fur Péquateur , que fe
foleil , chaque jour, tourne avec elles
autour de la terre d’orient en occident,
que cependant les étoiles, par un autre
mouvement oppofé au foleil, tournent
lentement d’occident en orient ; que les
planctes font ftationaires & rétrogra-
des. Rien de tout cela n’eft vrai; on fait
que toutes ces apparences font caufées
par le mouvement de la terre. Mais on
s'exprime toujours comme fi la terre
€tait immobile, & on retient le langage —
vulgaire , parce que le langage de la
vérité démentirait trop nos yeux & les
préjugés regus , plus trompeurs encore
que la vue,

Mais les Aftronomes ne sexpriment ja-
mais d'une mani¢re moins conforme 3 la
vérité, que quand ils difent dans tous les
almanachs : Le foleil entre au printems
dans un tel dégré du bélier ; Pété com-
mence avec le figne du cancer ; Pautomne
avec la balance. Il y a longtems que
tous ces fignes ont de nouvelles places
dans!le ciel, par rapport A nos faifons ; &
il ferait tems de changer la maniére de
parler, quil faudra bien changer un jour:
car, en effet, notre printems commen-
<e, quand le foleil fe Ieve avec le taureau;
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notre été, avec ie lion ; notre automne,
avec le {corpion; notre hyver, avec
le verfeau 5 ou, pour parler plus exac-
tement , nos faifons commencent quand
la terre , dans fa ‘route annuelle, eft
dans les fignes oppofés aux fignes qui
fe levent avec le foleil.

Hipparque fut le premier qui , chez
les Grecs , sappergut que le foleilne fe
levait plus au printems dans les fignes
ot il sétait levé autrefois. Cet Aftro-
nome vivait environ foixante ans avant
notre ¢re vulgaire 3 une telle décou-
verte, faite fitard, & qui devait avoir
€té faite beaucoup plutét , prouve
que les Grecs n’avaient pas fait de grands
progres en aftronomie, On compte,
( mais C’eft un feul auteur quile dit au
deuxieme fiecle , ) quau tems du voya-
ge des Argonautes '’Aftronome Chiron
fixa le commencement du printems ,
ceft-a-dire , le point oli 'écliptique de
la terre coupait I'équateur , au quin-
zieme dégré du bélier. Il eft conftant
que, plus de cing-cents années apres,
Meron & FEuctenon obferverent que le
foleil , au commencement de I'é:€,
entrait dans le huiti¢me dégré du can-
cer, & par conféquent I'équinoxe du
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printems n’était plus au quinziéme dé-
gré du bélier, & le {oleil était avancé
de fept dégrés vers Porient depuis I'ex-
pédition des Argonautes. Cleft fur ces
obfervations, faites cing-cents ans aprés
par Méton & Eultémon, un an avant
la guefre du Péloponnéfe , que Newton
a fondé en partie fon fyftéme de laré-
formation de toute la chronologie ; &
ceft fur quoi je ne puis mempécher de
foumettre ici mes fcrupules aux lu-
micres des gens éclairés.

Il me parait que, fi Meéron & Eufté-
mon euﬂgnt trouvé une différence aufli
palpable que celle de fept dégrés , en-
tre le lieu du foleil au tems de Chiron
& celui du tems ou ils vivaient, ils
n’auraient pu s’empécher de découvrir
cette préceflion des équinoxes, & la
période qui en réfulte. Il n’y avait qu'a
faire une fimple régle de trois, & dire:
Si le foleil avance environ de fept dé-
grés en cing-cents & quelques années ,
en combien d’années achévera-t-il le
cercle entier 2 La période était toute
trouvée. Cependant on n’en connut rien
jufquau tems d’Hipparque. Ce filence
me fait croire que Chiron nen avait
point tant fu que lon dit; & que ¢¢
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n'eft qu'aprés coup que Pon crut quiil
avait fixé I'équinoxe du printems au
quinzieme dégré du bélier. On s'ima-
gina qu’il Pavait fait, parce qu'il la-
vait d faire. Prolomée n'en dit rien dans
fon Almagefte : & cette confidération
pourrait , 2 mon avis , ébranler un peu
Ia chronologie de Newton.

Cene fut point par les obfervations
de Chiren , mais par celles dAriftile
& de Meéion ,comparées avec les fiennes
propres , qu'Hipparque commencaa {oup-
conner une viciflitude nouvelle dans Ie
cours du foleil. Prolomée , plus de deux
cent cinquante ans apres Hipparque ,
saffura du fait , mais confufément. On
croyait que cette révolution étaitd’un
dégré en cent années ; & Ceft d'apres
ce faux calcul que Yon compofait la
grande année du monde de trente-fix
mille années. Mais ce mouvement n’eft
réellement que d’un dégré ou environ
enfoixante & douze ans, & la période
n’eft que de vingt-cing mille neuf cent
vingt années , felon les fupputationsles
plus recues. Les Grecs, qui mavaient
point de notion de Pancien {yftéme con-
nu autrefois dans lAfie , & renouvelé
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par Copernic , étaient bien loin de foup-
gonner que cette période appartenait &
la terre. Ils imaginaient je ne fais quel
premier mobile , qui entrainait toutes
les étoiles , les planétes, & le foleil,
en vingt-quatre heures , autour de la
terre : enfuite un ciel de cryftal, qui
tournait lentement en trente-fix mille
ans d’occident en orient & qui faifait,
je ne fais comment , rétrograder les étoi-
les malgré ce premier mobile ; toutes
les autres planetes , & le foleil lui-mé-
me, faifaient leur révolution annuelle
chacun dans fon ciel de cryftal ; & cela
sappelait de la philofophie. Enfin on
reconnut , dans le ficcle paflé, que cette
préceflion des équinoxes, cette lon-
gue période , ne vient que d’'un mou-
vement de la terre , dont Péquateur,
d’année en année , coupe I'écliptique
en des points différens, comme on va
Pexpliquer.

Avant que dexpofer ce mouvement
& den faire voir la caufe, quil me
{oit encore permis de rechercher quelle
pourrait étre la raifon de cette période.

Quelque audace qu'il y aita déter-

miner les raifons du Créateur , on fem-
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ble dvmoins excufable d’ofer dire qu'on
devine lutilité des autres mouvemens
de notre globe.

Sil parcourt , dannée en année ,
dans fon grand orbe , environ cent
quatre-vingt-dix-huit millions de licues,
au moins , autour du foleil, cetfe cour=
fe nous amene les faifons. S’il tourne
en vingt-quatre heures fur lui-méme ,
la diftribution des jours & des nuits
eft probablement un des objets de cette
rotation ordonnée par le Maitre de la
Nature. Il me parait qulil y a encore
une autre raifon néceflaire de ce mou-
vement journalier ; C’eft que , fila terre
ne tournait pas fur elle-méme , elle n’au-
rait aucune force centrifuge ; toutes
fes Fpau'tif:s preflées vers le centre, par
la force centripéte, acquerraient une
adhéfion, une dureté invincible , qui
rendrait notre globe ftérile.

En un mot , on comprend aifément
Tutilité de tous les mouvemens de la
terre ; mais pour ce mouvement du
pole en vingt-cinq mille neuf cent vingt
années, je n’y découvre aucun ufage
fenfible ; 1l arrive de ce mouvementque
notre étoile polaire ne fera plus un joug
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notre étoile polaire, & il eft prouvé
quelle ne I'a pas toujours été; Péqui=
noxe & les folftices changent ; le foleil
n'eft plus i notre égard dans le bélier
a I'équinoxe du printems, quoi_ qu'en
difent tous les almanachs : il eft dans
le taureau , & avec le temsil fera dans
le verfeau. Mais quimporte ? ce chan-
gement ne produit ni f{aifons nouvelles
ni diftribution nouvelle de chaleur & de
lumi¢re ; tout refte dansla Nature fen-
fiblement égal. Quelle eft donc la caufa
de cette période de vingt-cing mille
neuf cent vingt années , fi longue , &
en méme tems fiinutile en apparence?
Dans toutes les machines compofées
que nous voyons, ily a toujours quel-
que effet qui, par lui-méme, ne produit
pas lutilité qu'on retire de la machine,
mais qui eft une fuite néceflaire de fa
compofition ; par exemple , dans un
moulin 4 eau, il fe perd une grande
partie de Peau qui tombe fur les aubes:
cette eau , que le mouvement de Iz
roue éparpille de tous cbtés , ne fert
en riena lamachine : mais c’eft un effet
indifpenfable du mouvement de la roue,
Le bruit que fait un marteau n’a rien
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de communavec les corps que le mar-
teau faconne fur Penclume ; mais il eft
impofiible que I'ébranlement de en-
clume n’accompagne pas cette action,
La vapeur qui sexhale d'une liqueur
que nous faifons bouillir , en fort né-
ceflairement , fans contribuer en rien
3 lufage que nous faifons de cette li-
queur ; & celui qui juge que tous ces
effets font néceffaires , quoiquils ne
{oient fouvent d’aucune utilité {enfible,
en juge bien.

Sil nous eft permis de comparer un
moment les ceuvres de DIeuU 2 nos fai-

bles ouvrages , on peut dire que, dans -

cette machine immenfe , il a arrangé
les chofes de facon que plufieurs effets
fenfuivent indifpenfablement, fans étre
pourtant d’aucune utilité pour nous,
Cette période de vingt-cing mille neuf
cent vingt années parait tout-a-fait
dans ce cas ; elle eft un effet néceflaire
de Pattra&ion du foleil & de Ialune.

Pour fe faire une idée nette de ce
mouvement périodique de vingt-cing
mille neuf cent vingt ans, concevons
d’abord la terre, (figure 41.) portée
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Euile polaire.

annuellement fur fon grand axe , A B;
parallele 3 lui-méme autour du foleil,
Cet axe porté d’occident en orient
femble toujours dirigé vers cette étoile

olaire ; la terre , dans la moitié¢ de
Fa courle annuelle , c’eft-3-dire, fi Pon
veut , du printems 3 Pautomne, a fait
environ quatre-vingt-dix-huit millions
de lieues ; mais cet efpace n’eft rien par
rapport a I'ex-réme éloignement de cet-
te €toile , quelle regarderait toujours
ézalement, fi cet axe de la terre é:ait
thujours dans le méme fens A B, quz
vous le voyez. Mais cet axe ne per-
fite pas daos ce:te pofition ; & au bou:
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d’'un trés-grand nombre d’années , cet
axe , congu fur cette ligne de I'éclip-
tique , n'eft plus dans la fituation A B,
Il ne garde plus fon mouvement de
parallélifme ; il n'eft plus diricé vers
cette étoile polaire. Cette différente
direction n’eft prefque rien par rapport
‘2 'immenfe étendue des cieux ; mais
c'eft beaucoup par rapport au mouve-
ment de notre pole, -

gl

! Z . . G2
Tie *\ e
Teqre

Imaginez donc ce petit globe dela
terre faifant fa tres-petite révolution
d’environ cent quatre-vingt-dix - huit
millions de lieues , quin’eft qu’un point
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dans lefpace immenfe rempli d’étoiles
fixes.Son pole qui répond a cette étoile
polaire en P, (figure 42.) au bout de
foixante-douze ans, fera éloigné d'un
dégré, Dans {ix mille cinq cents ans ce
pole regardera I'étoile T; & ,aubout
d’environ treize mille ans, répondra a
Pétoile qui et en Z ; {ucceflivement
notre axe de Z ira en S, & retourne-
raen P, de facon qu’au bout de vingt-
cinqmille neuf cent vingt ans, ou a-peu-
prés, nous aurons la méme étoile po-
laire quaujourd’hui.

Apres avoir expoféla figure de cette
révolution de notre axe , il fera ailé
d’en connaitre la raifon phyfique. Sou-
venons-nous qu'en parlant des inéga-
lités du cours de la lune, Newton a dé-
montré qu’elles dépendent toutes de l'at-
tra&ion du foleil & de la terre combi-
nées enfemble. Cleft cette attration,
cette gravitation , qui change conti-
nuellement la pofition de la lune , com-
me on I'a déjd vu au chapitre VI;
réciproquement lattradtion du foleil &
celle de la lune, agiffant fur la terre,
changent continuellement la pofition de
notre globe. Ne perdons pas de vue
que la terre eft beaucoup plus haute
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a I'équateur que vers les poles. Imagi-
nez, ( figure 43.) la terre T, la luneen
L, le foleilen S. Sila terre & lalune

TG () 43.”
()

tournaient toujours dans le plan deI'é:
quateur, il eft conftant que cette ¢lé-
vation des terres D E , ferait toujours
€galement attirée ; mais quand la terre
n'eft pas dans les équinoxes, cette par-
tic élevée, E , par exemple , eft atti-
rée par le foleil & par la lune, que je
fuppofe en cette fituation, Alorsil ar-
rive ce qui doit arriver 2 une boule,
qui, chargée inégalement , roulerait
fur pn plan , elle vacillerait , elle in-
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clinerait, Concevez cette partie D tom
bée vers E par lattraction du foleil ;
elle ne peut aller de D en E, quen
méme tems le pole terreftre P ne chan-
ge de fituation, & n'aille de P en Z
mais ce pole ne peut tomber de P en
Z, queléquateur de la terre ne répon-
de a une autre partie du ciel qu’a celle
a qui il répondait auparavant : ainfi
les points de I'équinoxe & du folftice
répondent fucceflivement , au bout de
foixante-douze ans, 3 un dégré diffé-
rent dans le ciel ; ainfi Péquinoxe ar-
rivait, du tems d'Hippa-que , quand
le foleil paraiffait étre dans le pre-
mier point du bélier, ceft - i-dire -
quand la terre entrait réellement dans
la balance , figne oppofé au bélier; &
ce m¢me équinoxe arrive, de nos jours,
quand le foleil parait étre dans le tau-
reau, ceft é-dFi)re » quand la terre eft
dans le {corpion , figne oppofé au taur
reau. Par-la , toutes les conftellations
ont changé de place ; le taureau fe
trouve ou était le bélier , les gémeaux
font ol était le taureau.

Cette gravitation, qui et 'unique
caufe de la révolution de vingt-cing
mille
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mille” neuficent "vingt “ans ‘dans notre
globe , eft ‘aufli 1a caufe de 13 révolu-
tion lunaire de dix-neuf ans, qu'on ap-
pelle le cyclé'lunaire , & de'la révolu-
tion des‘apfides de 1a lune en neuf ans.
IF arrive” 4 12/ lune', tournant autour’
de la terre , précifément la méme chofe
qu’a cette élévation de notre globe vers
Péquateur ; de forte qu'on- peut con-
fidérer la lune comme i Cé:ait une él&
vation , un anneau tenant 3 la terre 3
& on peut pareillement confidérer cet-
te éminence de I'équateur , comme un
anneau. de plufieurs lunes,

On fent bien que le foleil doit avoir
plus de part que lalune & ce mouve-
ment.de la terre , qui fait la précefion
des équinoxes. L'a&ion du fEIcil elt 3
celle de la lune, en ce cas, précifément
comme celle de fa*lune eft 3 celle dg
foleil dans les marées.

Le leceur foupgonne fans doute ;
que, puifque les mers fe fouldvent 3 Pé-
quateur, le foleil & la lune , qui agif-
fent fur cet équateur, agiffent plus fen-
fiblement fur les marées. Le foleil con-
tribue comme trois , a-peu-prés, 3 ce
mouvement de la précellion des équi-
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noxes , & la lune comme un. Dansles
marées , au contraire , le foleil n’agit
que comme un , & la lune comme trois;
calcul étonnant réfervé a notre fiecle ,
& accord parfait des loix de la gravi=
tation que toute la Nature confpire 3
démontrer.
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CHAPITRE XL

Du FLUX ET DU REFLUX. QUE CE
PHENOMENE EST UNE SUITE
NECESSAIRE DE LA GRAVITATION,

Les prétendus tourbillons ne peuvent étre
la caufe des marées. Preuves, Lg gra-
vitation eft la feule caufe évidente
des marées.

SI les tourbillons de matitre fubtile
ont jamais eu quelque air de vraifem-
blance en leur faveur, c’eft dans le flux
& le reflux de 'océan. Que les eaux
senfoncent fous les tropiques , quand
elles s'élevent vers les poles, cleft que
Tair , dit-on, les prefle fous les tropi -
ques. Mais pourquoi lair y prefle-t-il
plus quailleurs ? C'eft qu'il eft lui-méme
plus preflé , c’eft que le chemin de Ia
maticre fubtile eft rétréci par le paflage
 de la lune, Le comble 2 cette vraifem-
blance était encore, que les marées {ont
plus hautes 2 la nouvelle & 3 la pleine
lune qu'aux quadratures, & qulenfin Je
retour des marées 3 chaque méridien,

Qijj
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fuit a-peu-pres le retour de la lune 3
l(&fhaque méridien. Ce qui parait fi vrai-
femblable , eft pourtant , en effet , trés
impoflible. On a déja fait voir que ce
tourbillon de matiere fubtile ne peut
fubfifter ; mais, quand méme il exif-
terait , malgré toutes les contradictions
qui lanéantiflent , il ne pourrait , en
ancune maniere , caufer les marées,

1°. Dans la fuppofition de ce pré-
tend* tourbillon de matiere fubtile,
toutes les lignes prefleraient vers le cen-
tre de notre globe également ; ainfila
lune devrait prefler également dans fes
quartiers & dans fon plein , fuppofé
qu'elle preffit. Ainf1, il n’y aurait point
de marée. i

2° Par une aufli forte raifon, au=
cun corps, entrainé par un fluide quel-
conque , ne peut certainement prefler
ce fluide plus que ne ferait un pareil
volumede ce fluide ; un corps en équi-
libre dans I'eau, tient lieu d’'un pareil
volume d'eau. Qu'on mette dans un
vivier cent pieds cubiques d’eau de
plus , ou bien cent poiffons nageans
entre deux eaux , chacun d’un pied
cubique ; ou qu’on mette un {eul poiflon
avec quatre-vingt-dix-neuf pieds d'ecau
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de plus dans le vivier, cela eft abfo-
lument égal ; le fond du vivier n'en
fera ni plus ni moins chargé dans au-
cun de ces cas; ainfi, qu'il y efit une
lune au-deflus de nos mers, ou cent
lunes, cela eft abfolument égal dans
le fyftéme imaginaire des tourbillons
& du plein ; aucune de ces lunes ne doit
étre confidérée que comme une égale
quantité de matiere fluide,

3°. Le flux arrive dans la circonfé-
rence de I'océan, {ous un méme mé-
ridien , en méme tems, dans les points
oppofés ; la mer, (figure 4.4.) senfonce
a la fois en A & en B, Or, fuppofé que

Qiij
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Ia lune pit prefler le prétendu torrent
de matiere {ubtile fur 'océan A , les
eaux alors s'éléveraient en B, au lien
de s’enfoncer ; car la pefanteur , vers
le centre dans ce f{yftéme , eft I'effet
de la prétendue matiere fubtile. Or, ce
fluide imaginaire , preflant en A les
eaux fur la terre, cﬁ)it élever les eaux
{ur lefquelles elle preffe moins ; or , fur
quelles eaux preflera-t-elle moins que
fur B ? Que veut-on dire , quand on
prétend que B senfonce aufli par le
contre-coup ? Depuis quand , lorfqu'on
frappe fur un c6té d'un corps , quel
quil puiffe étre, enfonce-t-on , en de-
dans, le c6té oppofé ? Preflez une veflie
aflez remplie dair , s'enfoncera-t-elle
aufli & un bout, quand vous I'enfon-
cerez a l'autre? Ne s'élévera-t-elle pas
au contraire , par le bout oppofé au
coté frappé?

4°. Si cette preflion chimérique avait
lieu , Pair preflé fous les tropiques ne
ferait-il pas’ alors monter le mercure
dans le barométre 2 Mais, au contraire,
le mercure eft toujours un peu plus bas
dans la zone torride que vers les po-
les. Ce qui paraiffait {1 vraifemblable
devient donc impoflible a I'examen.
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La gravitation , ce principe fi_re-
connu, {i démontré , cette force f1 in-
hérente dans tous les corps , fe déploie
ici d’'une manicre bien fenfible ; elle
eft lacaufe évidente de toutes les ma-
rées 3 ceci fera bien facile 2 compren—
dre. La terre tourne fur elle-méme ;
les eaux qui entourent tournent avec
elle;;le grand cercle de tout fphéroide ,
tournant fur fon axe, eft celui quia
Ie lplus de mouvement ;la force cen-
trifuge augmente 3 mefure que ce cer-

cle eft grand, Ce cercle A , (figure 45.)
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éprouve plus de force centrifuge que
les cercles B : les eaux de la mer s'éle~
vent donc vers I'équateur par cette feule
force centrifuge; & non-feulement les
eaux , mais les terres qui {ont vers I'é-
quateur font; élevées auli néceflaire-
_ment,

Cette force centrifuge emporterait
toutes les parties de la terre & de la
mer, {i la force centripete , fon an-
tagonifte, ne les atrirait vers le centre
de la terre ; or, toute mer qui efb ay-
Aeld des tropiques.versles poles, ayant
moins de force centrifuge , parce quelle
tourne dans un bien plus P’:tit cercle,
elle obéit davantage a la force centri-
pete ; elle gravite dbme.p!us vers la
terre ; elle prefle cette;merocéane qui
s'étend vers I'équatcur , & contribue
encofe un peu, pat.cette preffion, 3
Télévation dela merfousTa ligne. Voili
Yétat ot eft Pocéan , par la feulecom-
binaifon des force? centrales, Mainte-
nant; que doit-il arriver par Pdttrac-
tion de la lune & du foleil > Cétte élé-
vation ‘eonftante’ des eaux ; entre les
tropiques ,~ doit encore atigmenter , fi
cette €lévation fe trouve vis-a-vis quel-
que globe qui l'attire. Or la région des

5 A
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tropiques de notre terre , eft toujours
fous le foleil & fous la lune : donc I'é-
lévation du foleil & de la lune doit
faire quelque effet fur ces tropiques.

1. Si le {oleil & la lune exercent une
ac&ion fur ces eaux qui font en ces ré-
gions , cette action doit étre plus gran-
de dans le tems ou la lune fe trouve
plus vis-a-vis du foleil , C’eft-a-dire, en
oppofition & en conjonction , en pleine
& nouvelle lune , que dans lesquartiers:
car dansles quartiers , étant plus oblique
au foleil , elle doitagir d’'un c6té , quand
le foleil agit de l'autre ; leurs a&tions doi-
vent fe nuire, & 'une doit diminuer I'au-
tre ; aufli , les marées font-elles plus hau-
tes dans les fyzygies que dans les qua-
dratures.

2. La lune étant nouvelle, fe trou-
vant du méme c6té que le {oleil , doit
agir d’autant plus fur la terre , qu'elle
Yattire , a-peu-prés , dans le méme fens
que le foleil l'attire. Les marées doi-
vent donc étre un peu plus fortes , tou-
tes chofes égales , dans la conjonétion
que dans l'oppofition ; & ceflt ce que
Fon éprouve.

3. Les plus hautes marées de I'année
dolvent arriver aux équinoxes , & Ctre

Qv
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plus hautes dans la nouvelle lune que
dans la pleine. Tirez, ( figure 46.) une
ligne du foleil paffant pres de la lune
L, & arrivant fur 'équateur de la terre:
équateur A Q eft attiré prefque dans

la méme ligne, par ces globes; les
eaux doivent s'élever plus qu'en tout
autre tems : &, comme elles ne peuvent
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-s’éléver que par dégrés , leur plus gran-
de élévation n’eft pas préci&ment au
moment de I'équinoxe , mais un jour
ou deux apres en DZ,

4. Si, par ces loix, les marées de
la nouvelle lune , a 'équinoxe , font les
plus hautes de lannée , les marées ,
dans les quadratures , apres 'équinoxe ,
-doivent étre les plus baffes de 'année;
car le foleil eft encore , a peu-prés,
fur 'équateur ; mais la lune s’en trouve
alors fort loin, comme vous le voyez.

Car la lune L, (figure 47.) en huit
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jours fera vers R. Alors il arrive 4 I'o=
céan la méme chofe qu’a un poids ti~
ré par deux puiffances agiflant perpen-
diculairement a la fois fur lui, & qui
magiflfent plus qu'obliquement ; ces
deux puiflances n'ont plus la méme
force , le {oleil n'ajoute plus 3 la lune
le pouvoir quil y ajoutait , quand la
lune, la- terre & le foleil éraient pref-
que dans la méme perpendiculaire.

5. Par les mémes loix nous devons
avoir des marées plus fortes immédia-
tement avant 'équinoxe du printems,
quapres; &, au contraire, plus fortes
immédiatement aprés I'équinoxe d’au-
tomne , quavant, Car, {i 'a&ion du {o-
leil, aux équinoxes , ajotite 4 'a&ion de
la lune , le foleil doit d’autant plus ajot-
ter d'action que nous ferons plus pres
de lui; or, nous fommes pfus pres du
{oleil avant le vingt & un Mars 3 I'é-
quinoxe , qu'apreés; & nous fommes, au
contraire , plus prés du foleil apres le
vingt & un Septembre , qu'avant ce
tems: donc les plus hautes marées, année
commune , doivent arriver avant I'é-
quinoxe - dy_priatems ,~& aprés celui
d’automie , comme Fexpérience le con-
firme,
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Ayant prouvé que le foleil confpire
avec la lune aux élévations de la mer,
il faut favoir quelle quantité de con-
cours il y apporte. Newton & d’autres
ont calculé , que I'élévation moyenne,
dans le milieu de Pocéan , eft’ douze
pieds ; le foleil en éléve deux & un
quart, & la lune huit & trois quarts.
Au refte , ces marées de la mer
océane femblent étre, aufli-bien que
la préceflion’ des équinoxes, & que la
périvde de la terre en vingt-cing mille
neuf-cents ans , un effet néceflaire des
loix de la gravitation , fans que la caufe
finale en puifle étre affignée ; car de
dire, avec tant d’Auteurs, que Dieu
nous donne les marées pour la com-
modité de notre commerce , ceft ou-
blicr que les hommes ne commercent
au loin par 'océan, que depuis deux-
cent cinquante ans; Ceft hazarder beau-
ccup encore que de dire, que leflux
& le'reflux rendent les ports plus avan<
tageux ; & , quand il ferait vrai que les
marées de 'océan fuflent utiles au com-
merce , doit-on dire que D1EU les en-
voie dans cette vue ? Combien la
terre & les mers ont-elles fubfifté de
ficcles , avant que nous fiflions fervir la
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navigation 3 nos nouveaux befoins?
« Quoi ! difait un Philofophe ingénieux,
» parce quau bout d'un nombre pro-
*» digieux d’années , les beficles ont été
» enfin inventées , doit-en dire que
» DIEU a fait nos nez pour porter des
» lunettes ? « Les mémes Auteurs affu-
Tent aufli que le flux & le reflux font
ordonnés de Dievu , de peur que la
mer ne croupifle, & ne fe corrompe:
ils oublient encore que la Méditérra-
née ne croupit point , quoiquellen’ait
pointde marée. Quand on ofe affigner
ainfl les raifons de tout ce que DiEv a
fait , on tombe dans d’étranges erreurs.
Ceux qui fe bornent a calculer, a pe-
fer, 3 mefurer, fe trompent fouvent
eux-mémes : que fera-ce de ceux qui
ne veulent que deviner? _
On ne pouflera pas ici plus loin les
recherches fur la gravitation Cette
do@rine était encore toute nouvelle en
Firance , quand Auteur lexpofa en
1736. Elle ne left plus ; il faut fe con-
former au tems. Plus les hommes font
devenus éclairés , moins il faut écrire.

{2
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CHAPPTRE XTI
CONCLUSION.

CONCLU ONS, en prenant ici la
fubftance de tout ce que nous avons
dit dans cet ouvrage:

1. Quil y a un pouvoir a&if, qui
imprime a tous les corps une tendance
les uns vers les autres.

2, Que , par rapport aux globes cé-
leftes, ce pouvoir agit en raifon ren-
verfée des quarrés des diftances au cen-
tredu mouvement , & en raifon direGte
des maffes ; & on appelle ce pouvoir
attration , par rapport au centre , &
gravitation , par rapport aux corps qui
gravitent vers ce centre.

3. Que ce méme pouvoir fait def-
cendre les mobiles fur notre terre , en
tendant vers le centre.

4. Que la méme caufe agit entrela
lumicre & les corps , comme nous Ia=

Y
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vons vu , fans qu'on fache en quelle
proportion,

A Tégard de la caufe de ce pouvoir
fi inutilement recherchée & par Newron
& par_tous ceux qui l'ont fuivi, que

eut-on faire de mieux que de traduire
ici ce que Newton dit 2 la derniére
page de fes Principes ? Voici comme il
s'explique en Phyficien aufli fublime
quil eft Géometre profond. « Jai juf-
» qu’ici montré la force de la gravita-
» tion par les phénomenes céleftes &
» par ceux de la mer ; mais je n'enai,
» nulle part, @ffigné la caufe. Cette
» force vient d’un pouvoir qui pénétre
» au centre du foleil & des plandtes,
» fans rien perdre de fon a&ivité, &
» qui agit , non pas felon la quantité
» des fuperficies des particules de ma-
« tiere , comme font les caufes mécha-
» niques , mais {elon la quantité de ma-
» tiere folide : & fon alion s’étend &
» des diftances immenfes, diminuant
» toujours exactement felon le quarré
» des diftances , &, « Ceft dire bien
nettement , bien expreflément , que I'at-
tration eit un principe qui n’eft point
méchanique, Et , quelques lignes apres,
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il dit : « Je ne fais point d’hypothefes ,
» Hypothefes non fingo, Car ce qui ne
» fe déduit point des phénomenes eft
» une hypothéfe ;5 & les hypothefes’,
» {oit n‘ctapl‘l) fques, foit phyfijues’,
» {oit des fuppofitions de qualités oc-
» cultes , foit des ﬁlppo{ltlons de mé-
» chaniques , n'ont point lieu dansla
» pln!oﬁph expérimentale ».

Je ne dispas que ¢e principe de la
gravitation foit le feul reffort de la
phyfique ; il y a probablement bien
d’autres fecrets que nous n’avons point
arrachés a Ja Nature, & qui confpi=
rent , avec la gravitation ,’a entrete=
nir ordre de I'Univers. La gravitation,
par exemple, ne rend railon ni de la
rotation des planctes fur leurs propres
centres , ni de ladétermination de leurs
orbes en un fens plutét qu’en un au-
tre, ni des effets furprenans de I'élafti-
cité , de I'éle@ricité , du magnétilme.
Il viendra un tems, peut-étre, ou l'on
aura un amas aflez grand d’expérien-
ces pour reconnzitre quelques autres
principes cachés. Tout nous av ertit que
la matiére a beaucoun plus de proprié-
tés que nous n'en connaiflons, Nous ne
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fommes encore qu'au bord d’'un océan
immenfe. Que de chofes reftent 2 dé-
couvrir ! mais aufli que de chofes font
a jamais hors ‘de la fphere de nos con-
naiflances !

SCDLYON 1




DE NEwTON. 379

o= — e —_— R
LETTRE
SURLESCOMETES?*,
De M. de Voltaire.

V OTRrRE Lettre , Monfieur, m’a
autant fait de plaifir que votre travail
m’a infpiré d’eftime; votre guerre avec
les Géometres au fujet de la cométe
me parait la guerre des Dieux dans I'O-
lympe , tandis que fur la terre les chiens
fg battent contre les chats. Je fuis ef-
frayé de Iimmenfité de votre travail,
Je me fouviens qu’autrefois, quand je
m’appliquais 2 la théorie de Newzon ,

(*) Cette Lettse fut €crite en 17593 feu
M. Clairaut ; elle eft la feule de M. de Vol-
taire quon ait trouvée parmi les papiers de
ce Savant; elle mérite d’étre confervée, &
ceft pour en prévenir la perte, que nous
I'imprimons.

Cette Lettre n’elt point de celles qu’on
puiffe regarder comme fecrertes; fi elle I'é-
tait, nous ne ferions pas aflés malhonnétes
pour la rendre publique.
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je ne fortais jamais de I'étude que ma=
lade. Les organes de Papplicatign & de
Fintelligence ne font pas fi bons chez
moi que chez vous : vous étes né Géo-
metre , & je n’étais devenu votre difci-
ple que par hazard. Votre dernier tra-
vail doit certainement honorer la Fran-
ce. Les Anglais ne peuvent pas avoir
tout dit. Newron avait fondé, en par-
.tie, fes loix fur celles de Kepler, & vous
avez ajouté 3 celles de Newion, Ceft
une chofe bien admirable d’étre par-
venu a reconnaitre les inégalités que
Tattradtion des grofles planetes opere
fur la route des cométes.

Ces aftres, que nos peres les Grecs
ne connaiffaient qu'en qualité de che-
velus, felon I'étymologie du nom, & en
qualité de méchans , comme nous con-
naiflons Clodion le cheveiu , font aujour:
d’hui foumis 3 votre calcul, aufli bien
que les aftres du fyftéme {olaire ; mais
il faudrait étre bien difficile pour
exiger quon prédit le retour tr’lune
cométe , a la minute , de méme
quon prédit une éclipfe de foleil ou
de lune, Il faut fe contenter de Pd-peu-
prés dans cesdiftances immenfes, & dans
ces complications de caufes qui peuvent
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accélérer ou retarder le retour d’une
comete. Dailleurs , la quantité précife
de la mafle de Jupiter & de Saturne
deut-elle étre connue avec précifion?
Eela me parait impoflible : il me fem-
ble que , quand on vous accorderaun
mois d’échéance pour le retour d’une
comcte, comme on en accorde pour
les lettres de change qui viennent de»
loin , on ne vous ferapas grande grace ;
mais quand on m’avouera que vous
faites honneur 2 la France & a lefprit
humain , on ne vous rendra que juftice,
Plut 3 Dieu que notre ami Moreau
Maupertuis efit cultivé fon art comme
vous ; qu’il eut prédit feulement le re-
tour des cometes , au-lieu d’exalter fon
éme pour prédire I'avenir , d'induire les
gens de poix-réfine pour les guérir de
toute efpece de maladie,

Au refte, je {pis fiché que vous dé-
{igniez par Newtoniens ceux qui ont
reconnu la vérité des découvertes de
Iewton. Ceft comme fi on appellait
les Géometres Euclidiens ; la véritén’a
point de nom de parti. L'erreur peut
admettre des mots de ralliement : les
{eGes ont des noms, & la vérité eft vérité,

Dieu béniffe limprimeur qui a mis
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altercations pour altérations ; il a eu
plus de raign qu’il ne croyait. Toute
vérité produit altercation ; je pourrais
bien me plaindre aufli, 2 mon tour, de
ceux qui ne mont pas rendu juftice ,
quand j’ai mis le premier, en France, le
fyftéme de New:ron au net: mais jai
efluyé tant d’injuftices d’ailleurs, que
celle-li m’a échappé dans la foule.
Je fuis enfin parvenu 2 ne plus mefu-
rer que la courbe que mes nouveaux
femoirs tracent au boutde leursrayons.
Le réfultat eft un peu de froment.
Mais quand je me fuis tué a Paris pour
compofer des poémes épiques, des
tragédies & des hiftoires, je n’en ai
recueilli que de livraie. La culture
des champs eft plus douce que celle
des lettres. Je trouve plus de bon-fens
dans mes laboureurs & dans mes vi-
gnerons , & fur-tout plus de bonne-foi,
que dans les regratiers de la littéra-
ture , qui m'ont fait renoncer a Paris
& qui m’empéchent de le regretter. Je
mets en pratique ce que I'ami des hom-
mes confeille ; je fais du bien dans mes
terres , aux autres & a moi. Je fais
naitre 'abondance dans le pays le plus
agréable dla vue & le plus pauvreque

SCDLYON 1




peE NewTonN. 383

faie jamais vu. Cleft une belle expé-
rience de phyfique , de faire croitre
quatre épics ou la Nature n’en don-
nait que trois. L'Académie de Céres
& de Pomone vaut bien les autres.

Felix qui potuit rerum cognofcere caufas 5
Fortunatus €& ille Deos qui novit agreffess
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S

LETTRE- %8

DE UAUTEUR} *

A M. DE SGRAVESANDE,
Profeffeur de Mathématique.

JE vous remercie , Monfieur , de la
figure que vous avez bien voulu m’en-
voyer , de la machine dont vous vous
fervez pour fixer I'image du foleil. J'en
ferai faire une fur votre deflin , & je
ferai délivré d'un grand embarras ; car
moi , qui fuis fort mal-adroit , j'ai tous
tes les peines du monde , dans ma cham-
bre obfcure , avec mes miroirs. A me-
fure que le foleil avance, les couleurs
sen vont, & reflemblent aux affaires
de ce monde , qui ne font pas un mo-
ment de fuite dans la méme fituation,
Fappelle votre machine un Sza-Sol.
Depuis Jofué perfonne , avant vous,

navait arrété le foleil.
Pai recu dans le méme paquet Fou-
yrage que jevous avais demandé , dans
lequel

SCDLYON 1




pE NEwTonwn. 38¢

lequel mon*adverfaire,, & celui de tous
les Philofophes , emploie environ trois-
cents pages au fujet de quelques pen-
fées de Pafcal , que j'avais examinées
dans moins d'une feuille. Je fuis tou-
jours pour ce que jai dit. Le défaut
de la plupart des livres eft d’éere trop
longs. Si on avait la raifon pour foi
on ferait court ; mais peu de raifon
& beaucoup d’injures ont fait les trois=
cents pages.

Jai toujours cru que Paftal na<
vait jeté fes idées fur le papier > que
pour les revoir & en rejetter une par-
tie. Le critique n'en veut 'rien croire,
Il foutient que' Paftal aimait toutes
fes idées , & qu'il n'en eit retranché
aucune ; mais, s'il favait que les édi-
teurs eux-mémes en fupprimerent la
moitié , il ferait bien furpris. il n’a
qu'a voir celles que le Pére des Mollets
a recouvrées depuis quelques années ;
écrites de la main de Pafcal méme; il
fera bien plus furpris encore. Elles font
imprimées. dans le Recueil de Litté
rature,

Les hommes d’une imagination forte;
comme Pafcal , parlent avec une au;
Ph, de Newion,

]




386 PHILOSOPHIE

torité defpotique ; les igflorans & les
faibles écoutent avec une admiration
{ervile ; les bons efprits examinent.
Pafcal croyait toujours , pendant la
dernicre année de fa vie , voir un abi-
me i coté de fa chaife. Faudrait-il pour
cela que nous en imaginaflions autant?
Pour moi , je vois aulli un abime ; mais
ceft dans les chofes quiil a cru expli-
quer. Vous trouverez dans les mélan~
ges de Léibnirg , que la mélancolie éga-
ra , fur la fin, la raifon de Pajcal ; il
Je dit méme un peu durement. Il neft
pas étonnant , aprés tout, quun hom-
me dun tempérament délicat , d’une
imagination trifte , comme Pajzal, foit,
3 force de mauvais régime, parvenu
3 déranger les organes de fon cerveaus
Cette maladie n’cft ni plus furprenante
pi plus humiliante , que la fievre & la
fnigraine. Si le grand Pafcal en a été
attaqué , ceft Sam/on qui perd fa for-
ce. Je ne fais de quelle maladie était
affligé le docteur qui argumente {i ame-
gement contre moi ; mais il prend le
change entout, & principalement fur
Yétat de la queftion.
Le fond de mes petites remarques
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fur les Penfées de Pafeal, Ceft qu’il
faut croire fans doute au péché origi-
nel , puifque la foi 'ordonne ; & qu’il
faut y croire d'autant plus que la raj-
fon eft abfolument impuiffante & nous
montrer que la Nature humaine eft dé-
chue. La révélation feule peut nous’
Yapprendre. Platon s’y était jadis caflé
le nez. Comment pouvait- il favoir

,«que les hommes avaient été autrefois
plus beaux, plus grands, plus forts ,
plus heureux ? quils avaient eu de bel-
les ailes, & quils avaient fait des en-
fans fans femmes ?

Tous ceux qui fe font fervis de Ia
phyfique, pour prouver la décadénce
de ce petit g!oge de notre monde ,
n'ont pas eu meilleure fortune que Pla-
ton. Voyez-vous ces vilaines monta-
gnes , difaient-ils , ces mers qui entrent
dans les terres, ces lacs fans iffue 2
Ce font des débris d’un globe maudi.
Mais quand on y a regardé de plus
pres, ona vu que ces montagnes étatent
néceflaires pour nous donner des ri-
vieres & des mines, & que ce font les
perfcétions d’un monde béni. De mé-
me mon cenfeur affire , que notre vie
eft fort raccourcie, en comparaifon de
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celle des corbeaux & des cerfs ; il a
entendu dire 2 fa nourrice , que les
cerfs vivent trois-cents ans, & les cor-
beaux neuf-cents. La nourrice d’ Héfiode
lui avait fait aufli apparemment le mé-
me conte. Mais mon Do¢teur n'a qua!
interroger quelque chafleur , il faura
que les cerfs ne vont jamais a vingt
ans. Il a beau faire : Thomme eft, de
tous les animaux , celui 3 qui DiEU
accorde la plus longue vie; & quand
mon critique me montrera un corbeau
qui aura cent-deux ans , comme M.de
St.-Aulaire & Madame de Chanclos , it
me fera plaifir.

Cleft une étrange rage que celle de
quelques Meflieurs , qui veulent abfo-
lument que nous foyons miférables. Jg
naime point un charlatan., qui veut
me faire accroire que je fuis malade,
pour me vendre fes pilules. Garde ta
drogue , mon ami , & laifle-moi mma
fanté. Mais pourquoi me dis-tu des in-
jures parce que je me porte bien, &
que je ne veux point de ton orviétan?
Cet homme m’en dit de trés-groflieres,
felon la'louable colitume des gens pour
quiles rieurs ne font pas. Il a été déter-
rer jene fais queljournal , quelleslettres
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fur la nature de Uame , que je n’ai ja-
mais écrites, & qu’un libraire a tou-
jours mifes fous mon nom & bon com-
pte, aufli-bien que beaucoup d’autres
chofes , que je ne lis point. Mais puif-
que cet homme les lit , il devait voir,
qu'il eft évident, que ces lettres fur la
narure de Pame ne font point de moi,
& quil'y a des pages enti¢res copiées,
mot-a-mot , de ce que jai autrefois
écrit {ur Loc ;{ Il cﬂ: clair’y \qu'elles
font de quelqu'un qui m'a volé : mais je
ne vole point ainfi , quelque pauvre
que je pu'ﬂf_ étre.
~ Mon Doéteur fe tue a prouver , que
- Yame eft {pirituelle. Je veux croire que
la fienne left; mais, en vérité, fes
raifons le font fort peu. Il veut donner
des {oufHlets & Locke {fur ma joue, par-
ce que L-cke a dit, que Diey était
aflez })L'lfarlt pour faire penfer un élé-
ment_de la matiére. Plus je relis ce
Locke , & plus je voudrais que tous ces
Meflieurs I'étudiaflent, Il me femble ,
quil a fait comme Aagufle , qui don-
na un édit de coercendo intra fines Impe-~
rio. Locke a reflerré 'empire de la {cien-
ce pour Paffermir. Qu’eft-ce que 'ame?
Je n'en fais rien Quleft-ce que la ma-

R iy
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ticre? Je n'en fais rien. Voild Jo/eph
Godefroy Léibnitz, quia découvert, que
la mati¢re eft un affemblage de mona-
des. Soit. Je ne le comprends pas, ni
lui non plus. Eh bien ! mon ame fera
une monade : ne me voild-t-il pas bien
inftruit? Je vais vous prouver, que vous
€tes immortel ; me dit mon Do&eur,
Mais vraiment il me fera plaifir ; j'ai
tout aufli grande envie que lui d'étre
immortel. Je n’ai fait la HENRIADE que

our cela, Mais mon homme fe croit
gien plus fir de Pimmortalité par fes
argumens , que moi par ma Henriade,

Vanitas vanitatum , €& metaphyfica yanitas.,

Nous fommes faits pour compter ;
mefurer , pefer ; voila ce qu’a fait Ne:=
zon ; voild ce que vous faites , avec
Monlfieur Mufchembroek. Mais , pour les
premiers principes des chofesr, nous
wen favons pas plus qu'Epiffémon &
maitre Editue.

Les Philofophes qui font des fyfté-
mes fur la fecrette conftruétion de I'U-
nivers , font comme nos voyageurs
qui vont a Conftantinople, & qui par-
lent du ferrail : ils n’en ont vu que les
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dehors , & ils prétendent favoir ce que
fait le Sultan avec fes favorites. Adieus
Monfieur ; fi quelqu'un voit un peu,
ceft vous ; mais je tiens mon cenfeur
aveugle, J'ai Thonneur de I'étre aufli;
meis je {uis un Quinge-vingt de Paris,
" & lui un aveugle de province. Je ne
fuis pas affez aveugle pourtant pourne
pas voir tout votre mérite, & vous (a-
vez combien mon cceur eft fenfible a
votre amitié, Je fuis , &e.

A Cirey,le 1 Juin 1742,

Riv
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" A 8 s M W A
A M. MARTIN KAHLE,

PROFESSEUR ET DOYEN DES
Pr1LosorHEs DE GOTTINGEN ,

Au fuje des queftions Iﬁﬁmphyﬁqae:

ci-deffus. 7

Moxsievr LE Doven,

JE fuis bien - aife d’apprendre au
public , que vous avez écrit contre
moi un petit livre. Vous m'avez fait
beaucoup d’honneur.Vous rejettez, page
17, la preuve de lexiftence de Diru
tirée des caufes finales, Si vous aviez
raifonné ainfi @ Rome, le révérend
pere Jacobin , maitre” du facré palais,
vous aurait mis$ a l'inquifition. Si vous
aviez écrit contre un Théologien de
Paris , ilaurait fait cenfurer votre pro-
pofition par la facrée Faculté. Si con-
tre un enthoufiafte , il vous eiit dit des
injures, &vc, &c. Mais je n’ai Ihon-
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peur d’étre ni Jacobin , ni Théologien,
ni enthoufiafte. Je vous laiffe dans vo:
tre opinion , & je demeure dans la mien-
ne. Je ferai toujours perfuadé quune
horloge prouve un horloger , & que
YUnivers prouve un Diev. Je fouhaite
que vous vous entendiez vous-méme
fur ce que vousdites de l'efpace & de
la durée, & de la néceflité de la ma-
tiere , & des monades, & de I’harmo-
nie préétablie ; & je vous renvoie &
ce que jen ai dit en dernier lieu dans
cette nouvelle édition, ou je voudrais
bien m’étre entendu ; ce qui n'eft pas
une petite affaire en métaphyfique.

Vous citez , a propos *de T'efpace &
de linfini, la Médée de Seéndque , les
Philippiques de Cicéron , les Meétamor-
Phofes d’Ovide , des vers du Duc de
Buclingham , de Gombaud , de Reonier
de Rapin , &c. Yai d vous dire , Mon-
fieur , que je fais bien autant de vers
que vous , que jé les‘aime autant que
vous, & que, s'il s’agiffait de vers, nous
verrions beau jeu ; mais je les crois peu
propres a éclaircir une queftion méta-
phyfique , fuflent-ils de Lucréce , ou du
Cardinal de Polignac, Au refte , fi ja-
mais vous comprenez quelque chofe aux

v
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monades , 2 'harmonie préétablie; & ;
pour citer des vers :

Si Monf{ieur le Doyen peut jamais concevoir
Comment, tout étant plein, tout a pu fe mouvoirs

{i vousdécouvrez aufli comment , tout
étant néceflaire , Phomme eft libre,
vous me ferez plaifir de m’en avertir.
Quand vous aurez aufli démontré, en
vers ou autrement , pourquoi tant
d’hommes s'égorgent dans le meilleur
des mondes pofiibles ,je vous ferai trés
obligé.

Jattends vos raifonnemens , vos vers,
vos invedtives, & je vous protelte,
du meilleur de mon ceeur , que ni vous
nimoi ne f{avons rien de cette queftion.
JFai , d’ailleurs , 'honneur d’étre , &rc,

¥
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COURTE REPONSE

‘Aux LoNGs Discours D’'uN DoCTEUR
ALLEMAN,

J E m’étais donné & la philofophie 3
croyant y trouver le repos , que New=
ton appelle rem prorfiis fubftantialem 3
mais je vis que la racine quarrée du
cube des révolutions des planétes , &
les quarrés de leurs diftances , faifaient
encore des ennemis. Je m’appergois
que jai encouru lindignation de quel-
ques Doceurs Allemans. Jai ofé me-
furer toujours la force des corps en
mouvement parm + v, Jai eu lin-
folence de douter des monades ,de’har-
monie préétablie , & méme du grand
principe des indi{cernables. Malgré le
refpe fincere que j'ai pour le beau gé-
nie de Léibnitg , pouvais-je efpérer du
repos aprés avoir voulu ébranler ces
fondemens dela Nature? Ona employ€
pour me convaincre , de longs fophil-
mes & de grofles injures , ﬁi:ion' la refe
v}
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pectable .coutume introduite depuis
Yong-tems dans cette fcience , qu'onap-
pelle philofophie , ceft-d-dire , amour
dela fageffe.

Il eft vrai qu'une perfonne infini-
ent refpeGable 2 tous égards, & qui
a beaucoup de fortes d'efprit , a daigné
en employer une a éclaircir & a or-
ner le {yftéme de Léibnity ; elle seft
amufée a décorer d'un beau portique
te batiment vafte & confus. Jai été
€tonné de ne pouvoir la croire en
Yadmirant ; mais fen ai vu enfin la
raifon : Ceft qu'elle-méme n'y croyait
gueres ; & ceft ce qui arrive fouvent
entre ceux qui simaginent vouloir per
fuader , & ceux qui s’efforcent de f&
laiffer perfuader.

Plus je vais en avant , & plus je
{uis confirmé dans Iidée ‘que les fy{-
t¢mes de métaphyfique font pour les
Philofophes , ce que les Romans font
pour les femmes. Ils ont tous la vo-
gue les uns aprés les autres , & fi<
niflent tous par étre oubliés. Une vé=
rité mathématique refte pour Péternité
& les fantémes métaphyfiques paffent
comme des réves de'malades. -
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Lorfque jétais en Angleterre, je ne
pus avoir la corfolation 'de voir le
grand Newton , qui touchait 3 fa fin.
Le fameux Curé de Saint-James, Sa-
muel - Clarke , Pami, le difciple & le
Commentateur de Newton , daigna me
donner quelques inftruétions fur cette
partie -de la philofophie , qui veut s'é-
lever au-deflus du calcul ‘& des fens..
Je ne trouvai ‘pas , a la vérité, cette
anatomie circonfpecte ‘de 'entende-
ment humain , ce biton daveugle ,
avec lequel marchait le modefte Locke,
cherchant fon chemin & le trouvant;
enfin cette timidité favante , qui' ar—
rétait Locke fur le bord des abimes.
Clarke fautait dans 'abime, & jofai croire
Py fuivre. Un jour, pleinde ces gran-
des recherches qui charment lefprit
ar leur immenfité, je dis @ un mem-
gre trés—éclairé de la’ Société : M,
Clarke eft un bien plus grand Métaphy-
ficien que M. Newton. Cela peut étre,
me répondit- il froidement ; €eft comme
fi vous difiez, que Fun joue mieux au
ballon ‘que l'autre. Cette réponfe. me
fit' rentrer en moi-méme. Jai depuis:
ofé percer quelques-uns de. ces: ballons
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de la métaphyfique , 8¢ j'ai vu qu'il n’en
étoit forti que du vent, Aufli, quand
je dis 3 M, de s'Gravefande : Vanitas
wanitatum , €& metaphyfica vanitas, il
me répondit : Je fuis bien fdché que
pous ayez raifon.

Le Pére Mallebranche , dans fa Re=
cherche de la vérité , ne concevant
rien de beau , rien dutile, que fon
fyftéme , s'exprime ainfi : « Les hom-~
» mes ne font pas faits pour confidérer
» des moucherons ; & on n‘approuve
» pas la peine que quelques perfonnes
» fe font donnée de nous appren-
» dre comment font faits certains in-
» fectes , les transformations des vers,
» €c, Il eft permis de samufer 3 cela,
» quand on n’a rien 3 faire & pour fe
» divertir », Cependant cer amufement
& cela pour fe divertir , nous a fait con-
naitre les reffources inépuifables de la
Nature , qui rendent & d%s animaux les
membres qu’ils ont perdus ; qui repro=
duifent des fétes apres quon les a cou-
pées; qui donnent i tel infecte le

uvoir de saccoupler Finftant d’aprés
quepfa téte eft féparée de fon corps;
qui ermettent 3 dautres de multiplie
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leur efpece , fans le fecours des deux
fexes. Cet amufement d cela a déve=
loppé un nouvel Univers en petit , &
des variétés infinies de fageflfe & de
puiffance ; tandis quen quarante ans
d’étude le Pere Mallebranche a trouvé
gue lalumiére eft une vibration de preffion
Jur de petits tourbillons mous , €& que
nous voyons tout en D1Ev.

J'ai dit que Newton favait douter s
& la-deffus on s’écrie : Oh ! nous au=
tres nous ne doutons pas; nous favons,
de fcience certaine, que I'ime eft je
ne fais quoi deftiné néceflairement 3 re-
cevoir je ne fais quelles idées , dans le
tems que le corps fait néceffairement
certains mouvemens , fans qué un ait
la- moindre influence fur 'autre ; com=
me lorfqu'un homme préche , & que
Tautre fait des geftes; & cela s'appelle
Pharmonie préétablie. Nous favons que
la maticre eft compofée d’étres qui
ne font pas matieére , & que, dans la

atte d'un ciron, il y a une infinité de
ubftances fans étendue , dont chacune
a des idées confufes , qui compofent
un miroir concentré de tout 'Univers;
& cela s'appelle le fyfiéme des monades,
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Nous concevons aufli parfaitement I'ac~
cord de la liberté & de la néceflité ;
nous entendons tres-bien comment , rout
¢tant plein , tout a pu fe mouvoir. Heu-
reux ceux qui peuvent comprendre des
chofes fi peu compréhenfibles , & qui
voient un autre Univers que celui ou
nous vivons ! :

‘Jaime & “voir un Do&eur qui vous
dit d’'un ton magiftral & ironique :
« Vous errez, vous ne favez pas qu'on
» a découvert , depuis peu , que ce qui
» eft, eft poffible, & que tout ce qui eft pof-
» fible , n'eft pas ailuel ; & que tout ce
» qui eft actuel eft poffible 5 & que les
» effences des chofes ne changent pas ».
Ah'! plit a Dieu que leflence des Doc-
teurs changeit | Eh bien! vous nous
apprenez donc quil ya des eflences 3
& moi je vous apprends que , ni vous
ni moi, navons 'honneur de les con-
naitre ; je vous apprends que jamais
homme fur la terre n’a fu & ne faura
ce que ceft que la matiere , ce que celt
que le principe de la vie & du fenti-
ment , ce que ceft que 'dime humaine;
sil y a des 4mes dont la Nature foit
feulement de fentir fans raifonner , ou
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de raifonner en ne fentant point , ou
de ne faire ni Pun ni Pautre 5 {i ce qu’on
appelle matiére a des fenfations , com-
me elle ala gravitation 5 {1, &e.

Quant 3 la difpute fur la mefure de
la force des corps en mouvement, il
me parait que ce n'eft qu'une difpute
de mots ; & je fuis fiché qu'il y en ait
de: telles en mathématique. Que lon
coppte camme lon voudra m x v,
ou bienmx v * , rien ne changera dans
la méchanique ; il faudra toujours la
méme quantité de chevaux pour tirer
les fardeaux , la méme charge de pou-
dre pour les canons ; & cette querelle
eft le {candale de la géométrie. |

‘Plit au cielencore quiln’y elt point
d’autre querelleentreles hommes! Nous
ferions des anges fur laterre., Mais ne
reflemble-t-on pas quelquefois d ces
diables , que Milton nous repréfente
dévorés d’ennuis , de rage , (Finquié—
tude, de douleurs, & raifonnant en-
core fur la métaphyfique au milicu de
leurs tourmens.

«Tel dans 'amasbrillant desréves de Milton,
®0n voit les habitans du briilant Phlégéron,

SCDLYON 1




402 PHI1LOSOPHIR

»Entourés de torrens , de bitume & de flime,
=Raifonner {ur I'eflence, argumenter (ur 'dmey
»Sonder les profondeurs de la facalité ,

»Et de la prévoyance, & de la liberté

»lls creufent vainement dans cetabime immenfe;

. - andreafon’d high
Of prov :denre Jore knowledge will , and fare 3
Fix't fate, free will, fore knowledge abfolute s
And foud, non end, &re, . ., ., |,
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L'E ToT-RE
S UR
ROGER BACON

VO U s croyez , Monfieur , que Ros
ger Bdcon , ce fameux Moine du trei-
zieme fiecle , était un trés-grand hom-
me, & quil avait la vraie fcience,
parce qu’il fut perfécuté, & condamné,
dans Rome/, ala prifon par des igno-
rans. Ceft un grand préjugé en fa fa=
veur , je 'avoue, Mais n’arrive-t-il pas
tous les jours que des charlatanscon~-
damnent gravement d’autres charlatans,

« & que des fous font payer 'amende

a d’autres fous ? Ce monde-ci a été
long-tems {emblable aux petites - mai-
fons , dans lefquelles celui qui fe croit le
Pere éternel , anathématife celui qui fe
croit le Saint-Efprit ; & ces aventu

res ne font pas méme aujourdhui exs °

trémement rares.

Parmi les chofes qui le rendirent
recommandable ; il faur premiérement
compter fa prifon, enluite la noble hag:
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diefle avec laquelle il dit, que tous
les livres d’Ariffore n’étaient bons qu'a
braler : & cela, dans un tems ou les
{cholaftiques refpeQaient Ariffote , beau-
coup plus que les Janféniftes ne ref-
pectent Saint Auguftin. Cependant Ro-
ger- Bdcon a-t-il fait quelque chofe de
mieux que la poétique , la rhétorique
& la logique d’A4riffote 2 Ces trois ou-
vrages immortels prouvent aflurément
qu’4riffote était un tres-grand & tres-
beau génie , pénétrant , profond , mé-
thodique , & qu'il Wétait mauvais phyfi-
cien , que parce quil était impoflible
de fouiller dansles carri¢res de la phy-
fique , lor{qu'on manquait d'inftrumens,
Roger Bdcon , dans fon meilleur ou-
vrage , ot il traite de la lumiere &
de la vifion, sexprime-t-il beaucoup
lus clairement qu Ariffote , quand il
dit : La lumitre fait , par voie de mul-
giplication , fon e[péce lumineufe ; & cette
a&ion eft appellée univoque & conforme
‘@ Pagent. 1Ly a une autre multiplica-
tion équivoque , par laquelle la lumicre
engengre la chaleur , & la chaleur la
‘putrefaltion ?
Ce Roger , dailleurs , vous dit qu'on
peut prolonger fa vie aves du fperma
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ceti, de Paloés , & de la chair de dra-
gon,mais qu'on peut fe rendre immor-
tel avec la pierre philofophale. Vous
penfez bien qu'avec ces beaux fecrets
il poflédait encore tous ceux de Iaftro-

aflire-t-il bien pofitivement , dans fon
Cpus majus , que la téte de 'homme
eft foumife aux influences du bélier ,
foncou A celles du taureau, & fes bras
au pouvoir des gémeaux , &c. Il prou-
ve méme ces belles chofes par l'expé-
rience , & il loue beaucoup un grand
Aftrologue de Paris , qui empécha,
dit-il , un Médecin de mettre unem=
plitre fur la jambe d'un malade , par-
cé que le foleil était alors dans le fi-
gne du verfeau , & que le verfeau eft
mortel pour les jambes fur lefquelles
on applique des emplatres.

Cleft une opinion affez généralement
répandue , que notre Roger fut Inven-
teur de la poudre & canon. Il eft cer-
tain que , de fon tems, on était {ur
la voie de cette horrible découverte:
car je remarque toujours que Pefprit
d’invention eft de tousles tems , & que
les Do&eurs , les gens qui gouvernent
Jes efprits & les corps , ont beau étre

loﬂgie judiciaire , fans exception: auffi:
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d’'une ignorance profonde, ont beau
faire régner les plus infenfés préjugés,
ont beau n’avoir pas le fens-commun,
it fe trouve toujours des hommes ob-
fcurs, des Artiftes animés d’un inftin&
fupérieur , qui inventent des choles ad-
miurables , fur lefquelles enfuite lesfa-
vans raifonnent,

Voici , mot-3-mot , ce fameux paf-
fage de Roger Bdcon touchant la pou-
dre acanon ; il fe trouve dans fon Opus
majus , page 474 , €dition de Londres:
Le feu grégeois peut difficilement s'éteine
dre ; car Ucau ne Uéteint pas. Et ily a
de certains feux dont Uexplofion fait tant
de bruit que , fi on les allumait fubite~
ment & de nuit, une ville & une ar-
mce ne pourraient le foutenir : les éclats
du tonnerre ne pourraient leur étre com=
pares. Jl y en.a qui effraient tellement la
vue , que les éclairs des nues la troublent
moins : on croit que c’eft par de tels ar-
tifices , que Gédéon jeca la terreur dans
Earmee des Madianites, Et nous en avons
une preuve dansce jew denfans , qulon
Seit par tout le monde. On enfonce du
Jalpétre avec force dans une petite balle
de la groffeur d'un pouce, On la fait cre-
wer avec un bruit fi violent , quil furpaffe
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Ie rugiffement du tonnerre ; € il en fore
une plus grande exhalaifon de feu que
celle de la foudre. 11 parait évidemment
que Roger Bdcon ne connaiffait que

cette expérience commune d’une petite °

boule pleine de falpétre mife fur le feu,
Ily a encore bien loin de-1i 3 Ia pou-
dre 2 canon, dont Roger ne parle en
aucun endroit, mais qui fut bient6t
aprés inventdée,

Une chofe me furprend davantage ;
Ceft quil ne counut pas la dire@ion de
Taiguille aimantée , qui, de fon tems,
commencait & étre connue en Italie
mais , en récompenle , il {avait trés-
bien le fecret de la baguette de cou-
drier , & beaucoup d’autres chofes fem-
blables , dont il traite dans fa Digni
tede lart cxpérimencal,

Cependant, malgré ce nombre ef-
froyable d’abfurdités & de chimeres ,
il faut avouer que ce Bdcor était un
homme admirable pour fon fiecle, Quel
fiécle , me direz-vous ! C¥était celui du
gouvernement féodal , & des fcolafti+
ques. Figurez-vous les Samoyedes &
les Oftiaques , qui auraient lu Ariftote
& Ayicerne ; voild ce que nous étions,

Roger favait un peu de géométrie &
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doptique; & ceft ce qui le fit pafler,

a Rome & a Paris , pour un forcier, Ii

ne favait , pourtant , que ce qui eft dans,
I'Arabe 4lhazen. Car dans ces tems-13

on ne favait encore rien que par.les

Arabes. Ils étaient les médecins & les

aftrologues de tous les Rois chrétiens,

Le fou du Roiétait tovjours de la na-

tion : mais le Do&eur était Arabe ou

Juif,

Tranfportez ce Bdcin au tems ou
nous vivons, il ferait fans doute un
trés-grand homme. Cétait de lor en-
crotité de toutes les ordures du tems
ou il vivait ; cet or aujourd’hui ferait
€puré.

Pauvres humains que nous fommes!
que de ficcles il a fallu pour acquérir
un peu de raifon !
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SUR
LANTI-LUCRECE
DE M. LE CARDINAL DE Porienac,

LA leCture de tout le poéme de fey
M. le Cardinal de Polignac m’a cone
firm@ dans I'idée que j’en avais congue 4
lorfqu’il m’en Iut le premier chant. Je fuis
encore étonné, qu'au milieu des diffi-
pations du monde , & des épines des
affaires , il ait pu écrire un fi long ou-
vrage en vers dans une langue étran-
gere, lui qui aurait 4 peine fait quatre
bons vers dans fa propre langue. Il me
femble , qu'il réunit fouvent la force
de Lucrice & I'élégance de Virgile, Je
Yadmire , fur-tout , dans cette facilité
avec laquelle il exprime toujours des
chofes fi difficiles.

Il eft vrai, que fon Anti-Lucréce eft
peut-étre trop diffus & trop peu varié;
mais ce n'eft pas en qualité de Poéte,
que je examine ici, C’eft comme Phi-
lofophe. Il me parait qu’une auffi bélle
dme que la fienne devait rendre plus

Ph., de Newton,
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de juftice aux meeurs dEpicure , qui
€tant, a la vérité , un trés - mauvais
Phyficien , n'en était pas moins un tres-
honnéte homme , & qui nenfeigna ja-
mais que la douceur , la tempérance,
la modération , la juftice , vertus que
fon exemple enfeignait encore’ mieux.

Voici comme ce grand-homme eft
apoi'trophé dans I'4nti-Lucréce.

-

IS yirwutis eras avidus , re€tique , bonique
Tam fitiens, quid relligio sibi [ancta nocebat 2
Afpera quippé nimis vifz eft. Afperrima certé
Gaudenti vitiis , fed non yirwuti amanti.
\Ergo perfugium culpe, folifque Lenignus
Werjuris ac fedifragis, Epicure , parabas ?
\Solam hominum fecem poteras devotaque furcis

Corpora , &,

On peut rendre ainfi ce morceau en
¥rancais, en lui prétant , fi je Tofe dire,
an peu de force :

Ah! fi partoi le vice etit éré combattu ,

Si ton ceeur pur & droit efit chéri la vertu,
Pourquoi donc rejetter, au fein de 'innocence,
UnDiru quinousla donne&quila récompenfe?
Tale craignais ce D1£v s fon régoe rédouté
Mettait up frein trop dur 2 ton impiceé.
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Précepteur des méchans & profefleur du crime,
Ta main, de I'inf!,y"ricc ouvrit le vafte abime,
Y fit tcomber la terre & le couvric de Aeurs.

Mais Epicure pouvait répondre au
Cardinal : Si javais eu le bonheur de
connaitre comme vous le vrai Dizu 5
d’étre né comme vous dans une reli-
gion pure & fainte, je n'aurais pas cer-
taingment rejetté ce Dizu révelé , dont
les dogmes étaient néceflairement in-
connus a mon efprit , mais dont la mo-
rale était dans mon cceur. Je n'ai pu
admettredes Dieux tels qu'ils m’étaient
annoncés dans le paganifme, Jétais trop
raifonnable , pour adorer des Divini-
tés qu'on faifait naitre d'un pere &
d’une meére comme les mortels , & qui,
comme eux , fe faifaient la guerre, Jé-
tais trop ami de la vertu , pour ne pas
hair une religion qui tantdt invitait
au crime par exemple de ces Dieux
mémes , & tantdt vendait , 3 prix d’ar-

ent, la rémiflion des plus horribles

?orf‘aits. D'un c6té, je voyais par-tout

des hommes infenfés , fouillés de vices,

qui cherchaient afe rendre purs devant

des Dieux impurs; &, de Pautre , des

fourbes , qui fe vantaient de juftifier
S jj
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les plus pervers, foit en les initiant &
des myfteres , {oit en faifant couler fur
eux goutte 3 goutte le‘fang des tau-
reaux , foit en les plongeant dans les
eaux du Gange. Je voyais les guerres
les plus injuftes entreprifes faintement
dis quion avait trouvé fans tache le
foie d’unbélier, ou qu'une femme, les
cheveux épars & l'eeil troublé , avait
prononcé des paroles , dont ni elle ni
perfonne ne comprenaient le fens. En-
fin je voyais toutes les contrées de la
terre fouillées du fang de viGimes hu-
maines , que des pontifes barbares fa=
crifiaient 2 des Dieux barbares. Je me
fais bon gré d’avoir détefté de telles
religions, La mienne eft la vertu, Jai
invité mes difciples 3 ne {e point mé-
ler des affaires de ce monde, parce
qu'elles étaient horriblement gouver-
nées. Un véritable Epicurien était un
homme doux , modéré , jufte,,aimable,
duquel aucune fociété n'avait a fe plain-
dre, & qui ne payait pas des Eour—
reaux pour affafliner , en public , ceux
qui ne penfaient pas comme lui. De
ce terme 3 celui de la Religion fainte
qui vous a nourri, il 0’y a qu'un pas a
faire, Jai détruit les faux Dieux; &,
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fiavais vécu avec vous , j'aurais connu
le véritable.

Ceft ainfi qu'Epicure pourrait fe juf-
tifier fur fon erreur ; il pourrait méme
mériter fa grice fur le dogme de I'im-
mortalité de I'Ame , en difant : Plaignez-
moi d'avoir combattu une vérité que
Diev a révélée cing-cents ans apres
ma naiffance. J’ai penfé comme tous les
premiers légiflateurs payens du monde,
qui tous ignoraient cette vérité.

Jaurais donc voulu que le Cardinal
de Polignac eit plaint Epicure, en le
condamnant ; & ce tour n'en eiit pas été
moins favorable a la belle po¢fie.

A Pégard dela phyfique , il me pa-
rait que I Auteur a perdu beaucoup de
tems & beaucoup de vers & réfuter la
déclinaifon des atémes , & les autres
abfurdités dont le poéme de Lucréc
fourmille. Ceft employer de Iartille-
rie pour détruire une chaumicre. Pour-
quoi encore vouloir mettre, ala place
des réveries de Lucrice , les réveries de
Defcartes ?

Le Cardinal de Polignac a inféré,
dans fon po¢me , de trés-beaux vers

fur les découvertes de Neswron 5 mais il
S ijj
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y combat, malheureufement pour lui ;
des vérités démontrées. La philofophie
de Newton ne fouffre guéres qu'on la
difcute en vers ; A peine peut-on la
traiter en profe; elle eft toute fondée
fur la géométrie. Le génie poctique ne
trouve point 13 de prife. On peut orner
de beaux vers 'écorce de ces vérités;
mais , pour les approfondir , il faut du
calcul & point de vers, '
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T e

DISSERTATION

Envoyée par UAuteur , en italien , &
U'Académie de Bologne , & traduite
par lui-méme en frangais , fur les
changemens arrivés dans notre globe ,
& [fur les pérrifications qu'on prétend
en Etre encore les témoignages.

HL y a des erreurs qui ne font que
pour le peuple: il y en a qui ne font
gue pour les Philo%phes. Peut-étre en
eft-ce une de ce genre, que l'idée ol
font tant de Phyficiens , quon voit
par toute la terre des témoignages d'un
bouleverfement général. On a trouvé,
dans les montagnes de la Hefle , une
pierre qui paraiffait porter Iempreinte
d'un turbot , & fur les Alpes un bro-
chet pétrifié : on en conclut , que la
mer & les rivieres ont coulé tour-a-
tour fur les montagnes. Il était plus
naturel de foupgonner que ces poif-
{ons, apportés par un voyageur , sé-
tant gités , furentiettés , & {e pétrifie-
rent dans la fuite des tems ; mais cette

Siv
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idée était trop fimple & trop peu {y(-
tématique. On dit quon a découvere
une ancre de vaiffeau fur une montagne
de la Suiffe : on ne fait pas réflexion
qu'on y a fouvent tranfporté & bras de
grands fardeaux , & fur-tout du canon ;
quoon seft pu fervir d’une ancre pour
arréter les fardeaux 3 quelque fente de
rocher ; quil eft tres- vraifemblable
qu’on aura pris cette ancre dans les pe-
tits ports du lac de Genéve ; que peut-
étre enfin Thiftoire de Pancre eft fabu-
leufe ; & on aime mieux affirmer que
<eft lancre d'un vaiffeau qui fut amar—
ré en Suiffe avant le déluge.

La langue d'un chien marin a quel-
que rapport avec une pierre qu'on nom-
me gloffopitre : Cen eft aflez pour que
des Phyficiens aient affiiré que ces pier-
res font autant de langues que les chiens
marins laiflerent dans les Apennins du
tems de Noé ; que nont-ils dit aufl
que les coquilles que I'on appelle con-
que de Vénus, font en effet la chofe.
méme dont elles portent le nom.

Les reptiles forment prefque toujours
une fpirale , lorfqu’ils ne font pas en
mouvement , & il n'eft pas furprenant
que, quand ils fe pétrifient , la pierre
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enne la figure informe d'une vo-
lute. Il eft encore plus naturel qu'il y
ait des pierres formées d’elles-mémes
en fpirale : les Alpes, les Vofges en
font pleines. Il a plu aux Naturaliftes
d’appeller ces pierres cornes d’ Ammon.
On veut y reconnaitre le poiffon qu'on
nomme nautilus , qu’on n'a jamais vu,
& qui érait produit , dit-on , dans les
mers des Indes. Sans trop examiner
fi ce poiffon pétrifié eft un nautilus , ou
une anguille , on conclut que la mer
des Indes a inondé longtems les mon
tagnes de I'Europe.

On a vu auffi dans les provinces d’I-
talie , de France, &c. de petits coquilla-
ges, qu'onaffiire étre originaires de la
mer de Syrie. Je ne veux pas contefter
leur origine ; mais ne pourrait-on pas fe
fouvenir que cette foule innombrable
de pélerins & de croifés qui porta fon
argent dans la terre-fainte , en rappor-
ta des coquilles ? Et aimera-t-on mieux
croire que la mer de Joppé & de Si-
don eft venue couvrir la Bourgogne &
le Milanais?

~ On pourrait eacore fe difpenfer de
croire 'une & lautre de ces hypo-

thefes , & penfer , avec beaucoup de
Sv
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Phyficiens , que ces coquilles, qu'on:
croit venuesde fi loin, font des fofliles

ue produit notre terre. On pourrait
encore , avec bien plus de vraifem-
blance , conjeurer qu’il y a eu autre-
fois des lacs dans les endroits ou l'on
voit aujourd’hui des coquilles. Mais
quelque opinion , ou quelque erreur
quon embrafle , ces coquilles prou-
vent-elles que tout 'Univers a été bou-
lever{é de fond en comble ?

Les montagnes vers Calais & vers
Douvres font des roches de craie ; donc
autrefois ces montagnes n’étaient point
{éparées par les eaux. Le terrein vers
Gibraltar & vers Tanger eft 3-peu-
pres de la méme nature ; donc I'Afri-
que & I'Europe fe touchaient , & il
n’y avait point de mer- méditerranée,
Les Pyrénées, les Alpes, PApennin,
ont paru, 2 plufieurs Philofophes, des
débris d'un monde qui a changé plu-
fieurs fois de forme. Cette opinion a
été longtems foutenue par toute I'école
de Pythagore , & par plufieurs autres.
Elles affirmaient que toute la terre ha-
bitable avait été mer autrefois, & que
Ja mer avait long-tems ¢té terre,
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On fait qu'Ovide ne fait que rappor-
ter le fentiment des Phyficiens de 'O-
rient , quand il met dans la bouche de

Pythagore les vers latins dont voici le
fens :

Le tems, qui donne i tout le mouvement & I’é:rey

Produit, accroit, détruit, fait mourir,fait renaitre,

Changetout dans les cieux, furla terre & dans
Pair :

L’ige dor d fon tour fuivra I'ige de fer.

Flore embellit des champs T'aridité fauvage.

La mer change fon lit, fon flux & fon rivage,

Le limon qui nous porte eft né dufein des eaux,

Le Caucafe eft fem¢ du débris des vaifleaux,

La main lente du tems applanic les montagnes

1l creufe les vallons, il ¢tend les campagnes ;

Tandis que IEternel , le Souverain des tems ,

Demeure inébranlableences grands changemensy

Voild quelle était I'opinion des In-~
diens & de Pythagore , & ce n’eft pas
lui faire tort de la rapporter en vers.
Cette opinion a été , plus que jamais,
accréditée par l'infpection de ces lits
de coquillages quon trouve amonce-
lés par couches dans la Calabre , en
Touraine & ailleurs , daps des Stergeins_

v
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placés & une aflez grande diftance de
la mer. Il y a, en effet , apparence
quils y ont été dépolés dans une lon-
gue fuite d’années.

La mer, quiseft retirée 2 quelques
lieyes de fesanciens rivages , a regagné,
peu-2-peu , fur quelques autres terreins.
De cette perte , prefque infenfible , on
seft cru en droit de conclure qu’elle a
long-tems couvert le refte du globe,
Fréjus, Narbonne , Ferrare, €'c, ne
font plus des ports de mer ; la moitié
du petit pays de 'Oftfrife a été fub-
mergée par 'océan ; donc autrefois les
baleines ont nagé pendant des fiecles
fur le mont Taurus & fur les Alpes ,
& le fond de la mer a été peuplé
d’hommes.

Ce {yftéme des révolutions phyfiques
de ce monde a été fortifié dans lefprit
de quelques Philofophes , par la décou-
verte du Chevalier de Louville. On fait
quecet Aftronome , en 1714 , allaex-

rés 3 Marfeille, pour obferver fi 'o-
Eliquité de I'écliptique était encore telle
qu'elle y avait été fixée par Pitheas,
environ deux mille ans auparavant. Il
la trouva moindre de vingt minutes 3
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cefl-d-dire, quen deux mille ans I'é-
cliptique , felon lui , sétait approchée
de 'équateur d'un tiers de dégré : ce
qui prouve qu'en fix mille ans elle s'ap-
procherait d’'un dégré entier.

Cela fuppofé, il eft évident que la
terre , outre les mouvemens qu'on lui
connait , en aurait encore un qui la
ferait tourner fur elle-méme d’un pole &
Fautre. I1{e trouverait que’, dans vingt=
trois mille ans, le foleil ferait pour la
terre tres-long-tems dans Péquateur ;
& que, dans une période d’environ
deux millions d'années , tous les
climats du monde auraient été tour-a-
tour dans la zone torride & dans la
zone glaciale. Pourquoi , difait- on,
s'effrayer d’une période de deux millions
dannées ? Il y en a probablement de
plus longues entre les pofitions reci-
proques des aftres. Nous connaiffons
déja un mouvement 3 la terre , lequel
saccomplit en plus de vingt-cinq mille
ans : ceft la préceflion des équinoxes,
Des révolutions de mille millions d’an-
nées font infiniment moindres aux yeux
de PArchite@e éternel de PUnivers g
que n’eft pour nous celle d’une roue .,
qui achéve fon tour en un clin-d’ee’l,
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Cette nouvelle période , imaginée par
le Chevalier de Louville, {foutenue &
corrigée par plufieurs Aftronomes , fit
rechercher les anciennes obfervations
de Babylonne tranfmifes aux Grecs par
Alexandre , & confervées 2 la poftérité
par Prolomée dans {on Almagefte.

Les Babyloniens prétendaient , au
tems &’ Alexandre , avoir des obferva-
tions aftronomiques de quatre cent
mille trois-cents années. On ticha de
concilier ces calculs des Babyloniens
avec hypothtfe de la révolution de
deux millions d’années. Enfin quelques
Philofophes conclurent que chaque cli-
mat ayant été, & fon tour , tantot po-
le, tantdt ligne équinoxiale , toutes les
mers avaient changé de place.

L’extraordinaire , le vafte , les gran<
des mutations, font des objets quiplais
fent quelquefois & l'imagination des plus
fages. Les Philofophes veulentde grands
changemens dans la fcéne du monde ,
comme le peuple en veutaux fpectacles.
Du point de notre exiftence & denotre
durée notre imagination s’élance dans
des milliers de ficgles , pour voir aveg
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plaifir le Canadafous'équateur & la met
de lanouvelle Zemble {ur le mont Atlas,

Un auteur , qui s’eft rendu plus cé-
lebre qu'utile par fa théorie de la terre
a prétendu que le déluge bouleverfa
tout notre globe , forma les débris du
monde , les rochers & les montagnes,
& mit tout dans une confufion irrépa‘
rable : il ne voit dans 'Univers que des
ruines. L’auteur d’une autre théorie,non
moins célébre , n'y voit que de l'arran-
gement ; & il affiire que, fans le dé<
luge , cette harmoniene fubfifterait pas;
tous deux n’admettent les montagnes
que comme une {uite de linondation
univerfelle.

Burnet , en {on cinquieéme chapitre J
aflire que la terre , avant le déluge,
était unie , réguliere , uniforme, fans
montagnes, fans valiées, & fans mers;
le déluge fit tout cela felon lui; &
voild pourquoi on trouve des cornes
&’ Ammon dans PApennin.

Woodward veut bien avouer qu’il'y
avait des montagnes ; mais il eft per-
fuadé que le déluge vint 2 bout de les
difloudre avec tous les métaux , qu'il
sen forma d’autres , & que celt dang
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cette nouvelle terre qu'on trouve ces
cailloux autrefois amollis par les eaux,
& remplis aujourd’hui d'animaux pétri-
fiés. Woodward aurait pu, a la vérité,
sappercevoir que le marbre , le cail-
lou, &vc. ne f{e diffolvent point dans
Peau, & que les écueuils de la mer font
encore fort durs. N'importe ; il fallait,
pour fon fyftéme , que I'eau eiit diffous,
en cent cinquantejours , toutes les pier-
res & tous les minéraux de I'Uni-
vers pour y loger des huitres & des pé-
“toncles.

Il faudrait plus de tems que le délu-
ge m’a duré, pour lire tous les Au-
teurs quien ont fait de beaux fyftémes.
Chacun d’eux détruit & renouvelle la
terre & fa mode, ainfi que Defcartes
Pa formée ; car la plupart des Philofo-
phes fe font mis , fans E«lgon » ala place
de Diev ; ils penfent créer un Uni-
vers avec la parole.

Mon deflein n’eft pas de les imiter:
& je n’ai point du tout Pefpérance de
découvrir les moyens dont Drev seft
fervi pour former le monde , pour le
noyer , pour le conferver. Je m’en tiens
a la parole de 'écriture , fans préten-
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dre Pexpliquer, & fans ofer admettre
ce quelle ne dit point. Qu'il me foit
ermis d’examiner feulement , felon les
regles de la probabilité, fi ce globe a
été & doit étre un jour {i abfolument
difiérent de ce qu'il eft, Il ne sagitici
que d’avoir des yeux.

Jexamine d’abord ces montagnes’,
que le Do&eur Burnet & tant dautres
regardent comme les ruines d’'un an-
cien monde difperfé ¢ & 12 fans ordre,
fans deflein , femblable aux débris d’une
ville que le canon a foudroyée. Je les
vois , au contraire , arrangées avec un
ordre infini' d’'un bout de I'Univers i
lautre, Ceft en effet une chaine de hauts
aqueducscontinuels , qui , en s'ouvrant
en plufieurs endroits , laiffent aux fleu-
ves & aux bras de mer Pefpace dont
ils ont befoin pour hume&er la terre.

Ducap de Bonne-Efpérance naitune
fuite de rochers, qui s'abaiffent pour
laiffer paffer le Niger & le Zair, & qui
fe relevent enfuite fous le nom du mont
Atlas, tandis quele Nil coule dune
autre branche de ces montagnes. Un
bras de mer étroit {épare PAtlas du
promontoire de Gibraltar, qui fe re:
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joint 2 laSierra Morena : celle-ci touche
aux Pyrénées, les Pyrénées aux Céven-
nes, les Cévennes aux Alpes, les Alpes 3
I'Apennin, qui ne finit qu'aubout du

Royaume de Naples ; vis-a-vis font les

montagnes d’Epire & de la Theflalie,
A peine avez-vous paflé le détroitde

Gallipoli, que vous trouvez le mont

Taurus , dont les branches , fous le
nom de Caucafe , de 'Immaiis, &re,

s'étendent aux extrémités du globe ;

ceft ainfi_que la terre eft couronnée,

en tous fens, de ces réfervoirs deau,
d'oll partent, fans exception , toutes

les rivieres qui Parrofent & qui la fé-

condent. Et il n’y a aucun rivage 3

qui la mer fournifle un feul ruiffeau de
fon eau falée.

Burnet fit graver une carte de la
terre divifée en montagnes , au licu
de provinces : il sefforce, par cette
reprélentation & par fes paroles, de
mettre fous les yeux limage du plus
horrible défordre ; mais de fes propres
paroles , comme de fa carte, on ne
peut conclure quharmonie & utilité,
Les Andés , dit-il, dans U Amérigue,
ont mille licues de long 5 le Taurus divife
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PAfie en deux parties, &c. Un homme
qui pourrair embraffer tout cela d'un coup
dwil verrait que_le globe de la terre eff
lus informe encore qi’on ne Limagine.
%1 parait, tout au contraire, quun hom-
me raifonnable , qui verrait d’'un coup
d'cil 'un & Pautre hémifphere traver-
{¢ par une fuite de montagnes , qui fer-
vent de réfervoirs aux pluies, & .de
fources aux fleuves , ne pourrait sem-
pécher de reconnaitre, dans cette pré-
tendué confufion , toute la fagefle &
la bienfaifance de Dieu méme.

Il n’y a pas un feul climat fur la
terre fans montagne, & fans riviére
qui en forte. Cette chalne de rochers
eft une picce eflentielle & la machine
du monde. Sans elle les animaux ter-
reftres ne pourraient vivre ; car point
de vie fans eau; leau eft élevée des
mers & purifiée par I'évaporation con~
tinuelle ; les vents la portent fur les
fommets des rochers , dou elle fe pré-
cipite en rivicres ; & il eft prouvé que
cette évaporation eft affez grande pour
quelle fuffife & former les fleuves & a
répandre les pluies.

L’autre opinion , quiprétend que;
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dans la période de deux millions d’an-
nées, I'axe de la terre, {e relevant con-
tinuellement & tournant furlui-méme,
a forcé I'océan de changer fon lit ; cette
opinion, dis-je , n’eft pas moins con-
" traire 4 la phyfique. Un mouvement
qui releve l'axe de la terre de dix mi-
nutes en mille ans, ne parait pas affez
violent pour fracafler le globe ; ce
mouvement , 5’1l exiftait, laiflerait aflii-
rément les montagnes 2 leurs places;
& franchement il n’y a pas d’apparence
que les Alpes & le Caucafe aient été
portées ou elles font , ni petit-a-petit,
ni tout-a coup, des cétes de la Ca-
frerie.

. L’infpe&ion feule de 'océan fert, au-
tant que ceile des montagnes, & dé-
truire ce {yftéme. Le lit de I'océan eft
creufé ; plus ce vafte baflin s'¢loigne
des cbtes, plus il eft profond. Il n’y
a pas un rocher en pleine mer , i vous
en exceptez quelques ifles. Or s’il avait
€té un tems ou Pocéan etit été fur nos
montagnes, {i les hommes & les ani-
maux euflent alors vécu dans ce fond
qui fert de bafe a la mer, euflent ils
pu fubfifter ? De quelles montagnes
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alors auraient-ils recu des rivieres ? Il
eit fallu un globé d’une nature toute
différente. Et comment ce globe efit-
il tourné alors furlui-méme , ayant une
moitié creufe & une autre moitié éle-
vée , furchargée encore de tout lo-
céan ? Les loix de la gravitation , &
celles des fluides , n’euflent jamais été
accomplies ; comment cet océan fe fat-
il tenu fur les montagnes fans couler
dans ce lit immenfe que la Nature lui
a creuflé ? Les Philofophes qui font un
monde ne font gucres quun monde
ridicule.

Je fuppofe nn moment, avec ceux
qui admettent la période de deux mil=
lions d’années , que nous fommes par-
venus au point ou Iécliptique coin-
cidera avec I'équateur ; je fuppofe qu’a-
lors I'Ttalie , la France & 'Allemagne
feront dans la Zone torride ; il ne faut
pas simaginer qualors, ni dans aucun
tems , 'océan put changer de place ;
aucun mouvement de la terre ne peut
soppofer aux loix de la pefanteur;en
quelque fens que notre globe foit tour-
né, tout preflera également le centre,
La méchanique univerfelle eft toujours
la méme, :
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Iln’y a donc aucun fyftéme qui puifle
donnerla moindre vraifemblance a cette
1dée {i généralement répandue , que no-
tre globe a changé de face, que lo-
céan a été tres-longtems f{ur la terre
habitée , & que les hommes ont vécu
autrefois ou font aujourd’hui les mar-
fouins & les baleines. Rien de ce qui
végete & de ce qui eft animé n’a chan-
gé ; toutes les efpeces font demeurées
invariablement les mémes ; il ferait
bien étrange que la graine de millet
confervit éternellement fa nature , &
que le globe entier varidt la fienne,

Ce qu'on dit ici de l'océan, il faut
le dire de la Méditerranée , & du grand
lac qu'on appelle mer Cafpienne. Si ces
lacs n’ont pas toujours été ot ils font,
il faut abfolument que la nature de ce
globe ait été toute autre quelle n'eft
avjourdhui.

Une foule d’Auteurs a écrit , qu'un
tremblement de terre ayant englouti
un jour les montagnes qui joignaient
I'Afrique & I'Europe, I'océan fe fit un -
paflage entre Calpé & Abila, & alla
formerla Méditerranée, qui finit acing-
‘gents lieues de-1a aux Palus Méotides;
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Ceft-a-dire , que cing-cents lieues de
pays e creuférent tout-d'un-coup pour
recevoir 'océan. On remarque encore
que la mer n'a point de fond vis-i-vis
Gibraltar , & qu'ainfi Paventure de la
montagne eft encore plus merveilleufe.

Si on voulait bien feulement faire at-i
tention 2 tous les fleuves de 'Europe &
deI'Afie qui tombent dans laMéditerra-
née, on verrait qu'il faut néceflairement:
qu'ils y formentun grand lac. Le Tanais,
le Borifth¢ne , le Danube , le P§, le
Rhéne,&c. ne pouvaient avoir dembou-
churedans océan ,4 moins qu'on ne fe
donnit encore le plaifir d'imaginer un
tems ou le Tanais & le Borifthéne ve-
naient par les Pyrénées fe rendre en
Bifcaye.

Les Philofophes difaient , qu’il fallai¢
bien cependant que la Méditerranée
ett été produite par quelque accident,
On demandait encore ce que devenaient
les eaux de tant de fleuves recus con~
tinuellement dans fon fein ; que faire
des eaux de la, mer Cafpienne ? On
imaginait un vafte fouterrain , formé
dansle bouleverfement, qui donna naif-
fance a ces mers ; on difait que ces mers
communiquaient entre elles & avec I'o-
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céan par ce gouffre fuppofé; on affuraie
méme que les poiflons qu’on-avait jetés
dans la mer Cpafpicnne avec un anneay
au mufeau , avalent été repéchés dans
la Méditerranée. Celt ainfi quon a
traité long-tems U'hiftoire & la philofo-
phie ; mais depuis qu'on a {fubftituéla
véritable hiftoire 2 la fable : & la vé-
ritable phyfique aux {yftemes , on ne
doit plus croire de pareils contes. Il
eft aITEz prouvé que I'évaporation feule
fuffit 2 expliquer comment ces mers ne
{e débord[;nt pas ; elles Wont pas be-
foin de donner leurs eaux a l'océan.
Et il eft bien vraifemblable que la mer
Méditerranée a été toujours a fa place,
& que la conftitution fondamentale de
cet Univers n’a point changé.

Je fais bien qu'il fe trouvera toujours
des gens, fur lefprit defquels un bro-
chet pétrifié fur le mont Cenis, & un
turbot trouvé dans le pays de Hefle,
auront plus de pouvoir que tous les
raifonnemens de la faine phyfique: ils
fe plairont toujours & imaginer que la
cime des montagnes a été autrefois le
lit d'une riviere, ou de I'océan , quoi-
que la chofe paraiffe incompatible ;&
d'autres

SCDLYON 1




b NEwTON, 333

d’autres penferont , en voyant de pré-

tendues coquilles de Syrie en Allema-

gne , que la mer de Syrie eft venue &

Francfort. Le goiit du” merveilleux en-

fante les fyftémes : mais la Nature pa-

rait {e plaire dans Puniformité & dans

la conftance, autant que notre imagi=

nation aime les grands changemens ;’
& , comme dit le grand Newton, Va-
tura eft fibi confona, L’Ecriture-nous dit
‘quil y a eu un déluge : mais il n’en eft

refté ( ce femble) d’autre monument

fur la terre que la mémoire d’un pro-

dige terrible qui nous avertit en: vain

d'etre jufles, Bt
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p————
DIGRESSION,

Sar la maniére doné notre globe a pu
étre monde.

UAND je dis que le déluge uni-
verfel, qui éleva les eaux quinze cou-
dées aucdefiis des plus hautes monta-
gnes , eft un- miracle inexécutable par
les loix’de la Nature que nous connaif-
fons ; jé ne dis rien que de ‘tres-véri-
table: Ceux-qui ont voulu trouver des
raifons phyfiques de ce prodige fingu-
lier , n'ont pas été plus heureux que
ceux qui voudraient expliquer , parles
loix de la méchanique, comment qua-
tre mille perfonnes furent nourties avec
cinq pains & deux poiffons. La phyfi-

" que n’a rien de commun avec les mi-
racles; la religion ordonne de les croire,
& la raifon défend de les expliquer.

Quelques-uns ont imaginé que les
nuages feuls peuvent fuffire 2 inonder
la terre ; mais ces nuages ne font que
les eaux de la mer méme élevées con-
tinuellement de fa furface,, & atténuées

& purifies, Plus lair en eft chargé,
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plus les eaux de notre globe en ont
erdu. Ainfi, la méme quantité d’eau
fubfifte toujours. Si les nuages fe fon-
dent également fur tout le globe, il
n'y 'a pas un'pouce de terre inondé,
Sils font amoncelés par le vent dans’
un climat , & qu'ils retombent fur une
lieue quarrée de terrein aux dépens des’
autres terres qui reftent fans pluie,il n’y
aque cette lieue quarrée de fubmergéz,
- D’autres ont fait fortir tout 'océan
defonlit , & l'ont envoyé couvrir toute
la terre. On compte avjourd’hui que
lamer , en premant enfemble les fonds
qu'on a fondés, & ceux qui font inac-
ceflibles a la fonde , peut avoir envi=
ron mille pieds de profondeur. Elle n’a
que cinquante pieds en beaucoup d’en-
droits , & fur les c6tes bien moins. En
fuppofant par-tout fa profondeur de
mille pieds , on ne s'éloigne pas beau-
coup de la vérité.
Or les montagnes vers Quito s’éle-
vent au-deflus dgu niveau de’la mer de
lus de dix mille pieds. II' aurait donc
Fallu dix océans I'un fur lautre , élevés
fur la moitié aqueufe du globe , & dix
autres océans fur Pautre moitié; & com-
mela fphere aurait alors plus de circons,
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férence , il faudrait encore quatre
océans pour en couvrir la furface ag-
grandie ; ainfl, il faudrait néceflairement
vingt-quatre océans au moins pour inon-
der le fommet des montagnes de Quitos
- &, quand il n’en faudrait que quatre ,
comme le prétend le Do&eur Burne: ,
un Phyficien ferait encore bien embar-
raflé avec ces quatre océans. Qui croi-
rait que Burner imagine. de les faire
bouillir pour en augmenterle volume ?
Mais I'eau, en bouillant, ne fe gonfle
jamais un quart feulement au-deld de
fon volume ordinairewA quoi eft-on
réduit , quand on veut approfondir ce
qu'il ne faut que refpecer !
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REMARQUES

SUR LES PENSEES
DE
M. PR TSCHN L

_VO 1 c1des remarques critiques, que
jai faites depuis long-tems , fur les pen-
féesde M. Pafzal. Ne me comparez point
ici, je vous prie , 3 Ezéchias , qui vou=
lut faire braler tous les livres de S:z-
- .lomon, Je refpecte le génie & T'éloquen-
-ee de Pafeal ; mais plus je lesrefpede ,
plus je fuis pe?fuacré qu’il aurait lui-
méme corrigé beaucoup de ces penfées
-quil avait jetées au hazard fur le pa-
pier, pour les examiner enfuite ; &
ceft en admirant fon génie, que je
.combats quelques-unes de fes idées.

- Il me parait qu'en général, Pefprit
dans lequel M. Paftal écrivit cés pen-
Jées, érait’ de montrer 'homme dans
.un jour odieux. Il s’acharne 3 nous
.peindre tous méchans & malheureux.
_?l écrit contre la Nature humaine , 3-
T iij
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eu-prés comme il écrivait contre les
géfuites. Il impute 2 Yeflence de notre
nature , ce qui n'appartient qu'a cer-
tains hommes; il dit éloquemment des
_injures au genre-humain. Jofe prendre
le parti de 'Humanité contre ce mifan-
thrope fublime. Jofe affurer, que nous
ne fommes ni {i méchans, ni {i mal-
heureux qu'ille dit. Je fuis, de plus,
trés-per{uadé que, s’il avaitfuivi , dans
le livre qu'il méditait, le deflein qui pa-
rait -dans {es penfées , il aurait fait un
-livre plein de paralogilmes éloquens'&
de faufletés admirablement déduites.
On dit méme, que tous ces livres
qu'on a faits depuis peu pour prouver
la religion Chrétienne , font plus capa-
bles ' de fcandaliler que d’édifier. Ces
Auteurs prétendent-ils en favoir plus
que Jisus-CHRIsT & fes Apotres? (g’e&
vouloir foutenir un chéne en I'entou-
rant"de. rofeaux ; on peut écarter ces
rofeaux inutiles , fans craindre de faire
tort 4 larbre. Jai choif , avec difcré-
tion, quelques penfées de Pafcal. Jai
mis les réponfes au bas. Au refte, on
ne peut trop répéter ici combien il fe-
rait abfurde & cruel de faire une affaire
de parti dé cet examen des penféesde
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Pafeal. Je n'ai de parti que la véri-
té. Je penfe qu'il eft tres-vrai que ce
eft pas a la métaphyfique de prou-
yer la religion Chrétienne, & que la
raifon eft autant au-deffous de la foi 5
que le fini eft au-deflous de l'infini. Il ne
gagit ict que de raifon; & ceft fi peu
de chofe chez les hommes, que cela ne
vaut pas la peine de fe ficher,

I. PENSEE DE PAscAL.

Les grandeurs & les miféres de Thom-
me [ont tellement vifibles, qW'il faut né=
ceffairement que la yeritable religion nous
enfeigne quil y a en lui quelque grand
principe de grandeur , & en méme tems
queljue grand principe de mifére : car
il faut que la wérirable religion con-
naiffe & fond notre nature ; ceft-a dire,

welle connais(ﬁ! tout ce qu’elle a de grand
tout ce quelle a de miférable , & la
-raifon de Pun & de Pautre : il faut en-
core quelle nous rende raifon des éton-
nantes contrariéiés qui s’y rencontrent.

1. Cette maniére de raifonner pa-
rait faufle & dangereufe : car la fable
de Prométhée & de Pandorz , les An-

T iv
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drogynes de Platon , les dogmes des
anciens Egyptiens & ceux de Zoroaftre,
‘rendraient auffi bien raifon de ces cone
trariéeés apparentes. La religion Chré-
tienne n’en demeurera pas moins vraie,
quand méme on nen tirerait pas ces
conclufions ingénieufes , qui ne peu-
vent fervir qu'a faire briller Pefprit, Il
eft néceflaire, pour qu'une religion foit
vraie , qu'elle foit révélée , & point
du tout qu’elle rende raifon de fes con-
trariétés prétendues ; elle n'eft pas plus
faite pour vous enleigner Ia métaphy-

.

fique que Paftronomie,
i L

Qu’on examine fur cela toutes les res
ligions du monde ,” & quon voye s'il y
én a une autre que la Chrérienne qui y
JSatisfaffe. Sera-ce celle qiWenfeignaient
les Philofophes qui nous propofent ,
pourtout bien , un bien qui eff en nous?
Eft-ce-1a le yrai bien ?

2. Les Philofophes n’ont point en-
feigné de religion : ce n'eft pas leur
philofophie qu’il sagit de combattre,
_Jamais Philofophe ne seft dit infpiré de

=
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DiEvU ; car, des-lors, il eiit ceflé détre
Philofophe , & il efit fait le Prophete.
Il ne s'agit pas de favoir fi JEsuUs-
CHRIsT doit 'emporter fur Ariffote ;
il s'agit de prouver que la religion de
JEsus-CHR1sT eft la véritable, &
que celles de Mahomer , de Zoroaftre,
de Confucius , d’HHermés , & toutes les
. autres font faufles. Il n’eft pas vrai que
_ les Philofophes nous aient propofé pour
tout bien , un bien qui eft en nous.
Lifez Platon , Marc-Auréle , Epiiite ;
ils veulent qu’on afpire 2 mériter d’étre
rejoint ala Divinité dont nous fommes
€mangés.

T 1

Et cependant , fans ce myflére , le
plus incomprehenfible de tous , nous fom-
mes incompréhenfitles @ nous-mémes. Le
neud de notre condition prend [es re-
tours & [es plis dans Palbime du péché
eriginel ; de forte que Uhomme eft plus
inconcevable fans ce myftire , que ce my/[~
tére n’eft inconcevable a Phomme.

3. Quelle étrange explication ! L’hom-~
me eft inconcevable , fans un my[iére in-
: Ty
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‘concevable. Ceft bien aflez de ne rien
entendre & notre origine, fans 'expliquer
par une chofe gu'on n’entend pas.
Nous ignorons comment 'homme nait,
comment il croit , comment il digere,
comment il penfe , comment {es mem-
bres obéiffent i fa volonté. Serai-je
bien recu 2 expliquer ces vérités par
un f{yftéme inintelligible > Ne vaut-il
pas micux dire : je ne fais rien ? Un
myftére ne fut jamais une explica-
tion ; ceft une chofe divine & inex-
plicable. :
Qulaurait répondu M. Paftal 2 un
homme qui lui aurait dit : Jefais que
le myftere du péché originel eft I'ob-
jet de ma foi, & non de ma raifon;
je connais fort bien , fans myftere, ce
que ceft que homme; je vois qu'l
vient au monde comme les autres ani-
maux ; que Pacconchement des meres
eft plus douloureux & mefure qu'elles
font plus délicates ; que quelquefois
des femmes & des animaux femelles
meurent dans lenfantement ; quil y
a quelquefois des enfans mal organi-
fés qui vivent privés d'un ou de deux
fens , & de la faculté du raifonnement;
que ceux qui font le mieux orgauifés,

SCD LYON 1




DE NEWTON. 443

font ceux qui ont les paflions: les plus
vives ; que Pamour de foi-méme eft
égal chez tous les hommes, & qu’il
leur eft aufli néceflaire que les cing
fens ; que cet amour-propre nous eft
donné de Dieu pour la confervation
de notre étre, & qu’il nous a donné
la religion pour régler cet amour-pro-
pre ; que nos idées font juftes ou in-
conféquentes, obfcures ou lumineufes,
felon que nos organes font plus oz
moins folides, plus ou moins déliés ,
& felon que nous fommes plus ou
moins paflionnés ; que nous dépen-
dons en tout de lair qui nous envi-
ronne , des alimens que nous prenons,
& que, dans tout cela, il 0’y a rien de
contradictoire?
L’homme, a cet égard, n’eft point une
énigme , comme vous vous le figurez,,
our avoir le plaifir de la deviper.
E’homme parait étre 4 fa place dans
laNature , {upérieur aux animaux, aux-
quels il eft femblable par les organes;
_inférieur 3 d’autres étres , auxquels il.
reflemble probablement par la penfée.
Il eft, comme tout ce que nous voyons,
melé de mal & de bien , de plaifir & de
: Tvj
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peine. Il eft pourvu de paffions pour
agir , & de raifon pour gouverner fes
actions. Si ’homnie était parfait , il fe-
rait DIEU; & ces prétendues contra-
riétés , que vous appellez concradic-
tions , font les ingrédiens néceflaires
qui entrent dans le compofé de I'hom-
me , qui eft , comme le refte de la
Nature , ce qu'il doit étre. Voild ce
que la raifon peut dire ; ce n’eflt donc
point la railon qui apprend aux hom-
mes la chiite de la Nature humaine;
ceft la foi feule & laquelle il faut avoir
recours.

Iy,

Suivons nos mouyemens , obfervons-
nous nous-mémes , & voyons [i nous n'y
trouverons pas les caralléres vivans de
ces deux natures,

Tgnt de contradictions fe trouveraient-
elles dans un fujer fimple ?

Cerre duplicité de I’homme eff fi vi-
Jible . quil y en a qui oni penf¢ que nous
avions deux dmes ; un Jujer fimple leur
paraiffant incapable de telles” & £ fou-
daines varidtés , dune préfomption” de-
mefurée & un horrible abarrement de c eur,
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4. Cette penfée eft prife entidrement
de Montagne, ainfi que beaucoup d’au-
tres. Elle fe trouve au chapitre de
Tinconftance de nos a&ions. Mais le
fage Montagne sexplique en homme
qui doute. Nos diverfes volontés ne
font point des contradiGions de la Na-
ture , & Thomme n’eft point un fu-
jet fimple. Il eft compofé d’'un nom-
'{)re innombrable d’organes. Si un feul
de ces organes eft un peu altéré , il
elt néceflaire quil change toutes les
impreflions du cerveau, & que I'ani-
mal ait de nouvelles pen(ées & de nou-
velles volontés. Il eft trés-vrai que nous
fommes tantée abattus de triftefle, tan-
t6t enflés de prélomption ; & cela doit
étre , quand nous nous trouvons dans
des fituations oppofées. Un animal que
fon maicre careﬂ‘g& nourrit, & un au-
tre quon égorge lentement & avec
adrefle pour en faire une diffection , é-
prouvent des fentimens bien contraires:
ainfi faifons-nous ; & les différences qui
font en nous, font fi peu contradic-
toires , qu'il ferait contradi@oire qu'elles
n'exiftaflfent pas. Les fous qui ont dit
qué nous avions deux &mes, pou-
vaient , par la méme raifon , Nous en
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donner trente ou quarante ; car un
homme , dans une grande paflion,‘a
fouvent trente ou quarante idées dif-
férentes de la méme chofe , & doit né-
ceflairement les avoir, felon que cet
objet lui parait fous différentes faces,
Cette prétendue duplicité .de 'homme
eft une idée aufli abfurde que méta-
phyfique; j'aimerais autant dire que le
chien qui mord & qui careffe , eft
double ; que la poule, qui a tant de
foin de fes petits , & qui enfuite. les
abandonne jufqu’a les méconnaitre ,
eft double; que la glace , qui repré-
fente des objets diftérens, eft double;
que l'arbre , qui eft tantét chargé, tan-
tét dépouillé de feuilles , eft double.
Javoue que 'homme eft inconcevable
en un fens ; mais tout le refte de la
Nature Peft auffi ; & il n’y a pas plus de
contraditions apparentes dans 'homme
que dans tout le refte,

V'
Ne point parier que D1EU eff, Ceft
parier qu'il n’eft pas. Lequel prendrez-

vous donc ? Pefons le gain & la perte
en prenant le parii de croire que DIEU
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eft. Si vous gagnez ,vous gagney tour 3
i vous perdez, vous ne perdey rien, Pa-
rieg donc qu’il eft , [ans héfirer....Oui , il
faut gagner ; mais je gage peut-étre
trop. .. Voyons : puifq’il y a pareil ha=
zard de gain & de perte , quand vous
naurie; que doux vies 4 gagner pour
Hne, Yous POH?’J'{(’{ encore gager‘.

5. Il eft évidemment faux de dire =
Ne point parier que D1rU eft, Ceff
parier g’ n’eft pas ; car celui qui doute
& demande i s’éclaircir , ne parie al-
furément ni pour ni contre. Dailleurs,
cet article parait un peu indécent &
puéril : cette idée de jeu, de perte &
de gain, ne convient point a la gra~
vité du fujet. De plus , I'intérét que jai
a croire une chofe , n’eft pas une preuve

de Pexiftence de cette chofe. Vous .

me promettéz 'empire du monde , f1
je crois que vous avez raifon. Je fou-
haite alors de tout mon cceur que vous
ayez raifon ; mais jufqua ce que vous
me l'ayez prouvé , je ne puis vous
croire, Commencez , pourrait-on dire
a Pajcal , par convaincre ma raifon ¢

jal intérét , fans doute, qu'ily ait un
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D1Ev; mais fi , dans votre fyftéme,
Diru v'eft venu que pour fi.peu de
perfonnes ; fi le petit nombre des élus
elt fi effrayant; {i je ne puis rien du
tout par moi-méme, dites-moi , je vous
rie , quel intérét j'ai A vous croire ?
Rl’ai—je pas un intérét vifible 3 étre
perfuadé du contraire > De quel front
ofez-vous me montrer un bonheur in-
fini auquel, d’'un million c’hommes, un
feul 2 peine a droit d’afpirer ? Si vous
voulez me convaincre , prenez-vous-
y d'une autre fagon , & n'allez pas tan-
t6t me parler de jeux de hazard, de
pari, de croix & de pile, & tantét
m’efirayer par les épines que vous fe-
mez fur le chemin que je veux & que
je dois fuivre. Votre raifonnement ne
fervirait qu'a faire des athées , {1 la
voix de toute la Nature ne nous criait
quil y a un D1EU, avec autant de
force que ces fubtilités ont de faibleffe.

YL

En voyant Uaveuglement & les mi-
JPres de Chomme , & ces contrariétés éion-
nantes qui [e découvrent dans [a nature,
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& regardant tour PUnivers muet, &
Phomme fans lumiére , abandonné 4 lui-
méme, & comme égaré dans ce recoin de
PUnivers, fans favoir qui 'y a mis, ce
quil y eft venu faire, ce qu’il deviendra
en mourant , j'entre en ejj%'oi, comme un
homme qi’on aurair emporeé endormi dans
une ifle déferte & effroyable , & qui f[e
réveillerait fans connaitre ot il eft, €&
Jans avoir aucun moyen d’en fortir;& fur
cela jadmire comment on nlentre pas

en défefpoir dun fi miférable éra:.

6. En lifant cette réflexion , je re-
gois une lettre d’un de mes amis, qui
demeure dans un pays fort éloigné,
(a). Voici fes paroles:

« Je fuis ici comme vous m'y avez
» laiffé , ni plus gai , ni plus erifte , ni
> plus riche , ni plus pauvre , jouiffant
» d'une fanté parfaite, ayant tout ce
» qui rend la vie agréable ; fans amour,
» fans avarice , fans ambition & fans
» envie ; & , tant que cela durera, je

[a] Il a depuis été Ambafladeur & eft de-
venu un homme trés-confidérable, Sa letire eft
de 1738 elle exifte en original.
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» m’appellerai hardiment un homme
» trés-heureux.

11 y a beaucoup d’hommes aufli heu-
reux que lui. Il en eft des hommes com-
me des animaux ; tel chien couche &
mange avec {a maitrefle ; tel autre tour-
ne la broche , & eft tout aufli content;
tel autre devient enragé , & on le tue.
Pour moi , quand je regarde Paris ou
Londres , je ne vois aucune raifon pour
entrer dansce défefpoir dont parle M.
Pafcel 3 je vois une ville qui ne ref-
femble en rien a une ifle délerte , mais
Eeuplée ,-opulente , policée , & ot les

ommes font heurecuxautant que la Na-
ture humaine le comporte. Quel eft
Thomme fage , qui fera plein de défel-
.poir , parce qu’il ne fait pas la nature
de fa penfée , parce quiil ne connait
que quelques attributs de la matiére,

arce que DIEU ne lui a pas révélé
1265 fecrets? Il faudrait autant fe défel-

érer de mavoir pas quatre pieds &
deux at'es. Pourquoi nous faire horreut
de notre étre ? Notre exiftence n'eft
point fi matheureufe qu’on veut nousle
faire accroire. Regarder 'Univers com-
me un cachot , & tous les hommes com-
medes criminels qu'on va exécuter , et
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Pidée d’un fanatique. Croire que le mon-
de eft un lieu de délices oli 'on ne doit
avoir que du plaifir, Ceft la réverie dun
‘Sibarite. Penler que la terre, les hom-
‘mes & les animaux, font ce qu'ils doi-
vent étre dans l'ordre de la providence,
eft, je crois , d'un homme fage.

b ik
Les Juifs penfent que Drev ne laiffera

‘pas éternellement les autres peuples dans
ces téndbres 5 qu'il viendra un libérateur
pour tous ; qu'ils font au monde pour
Vannoncer ; qu’ils font formés exprés pour
bre les héraults de ce grand avénement,
& pour appeler tous les peuples & Sunir
‘@ eux dans Parrente de ce libérateur.

. Les Juifs ont toujours attendu un
libérateur ; mais leur libérateur eft pour
eux , & non pour nous ; ils attendent
un Meflie , qui rendra les Juifs mai-
tres des Chrétiens. Et nous efpérons
que le Meflie réunira un jour les Juifs
aux Chrétiens. Tis penfent préciiément
fur cela le contratre de tout ce que
nous penfons,
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VIII

La loi parlaque'le ce peuple eft goue
verné , eft tout enfemble la plus ancienne
loi du monde, la plus parfaite , & lg
Jeule qui ait é1¢ gardee fans interruption

dans un Etat. Celt ce que Philon Juif

montre en divers lieux , & Jofephe ad-
mirablement contre Appion , ou il fais
voir quelle eft fi ancienne, que le nom
meéme de loi W'a eté connu des plus an-
ciens , que plus de mille ans aprés 3 e
Jorte qwHomere , qui a parlé de tant de
peuples, ne sen eft jamais [ervi ; &l
_¢ft aifé de juger de la perfeflion de cette
loi par fa fimple leture, o Lon voit,
quon y a pourvu a toutes chofes ave
tant de fagefle , tant d’équité , tant de
Jjugement , que les plus anciens 1¢gifla-
zeurs Grecs & Romains ,en ayant quelque
lumidre , en ont emprunté leurs princi-
pales loix ; ce qui parait par celles quils
appellent des douze tables, & par les
auires preuves que Jofephe en donne,

8. Il eft trés-faux, que la loi des

Juifs foit la plus ancienne , puifqua-
vant Moufe, leur légiflateur , ils de-
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meuraient en Egypte, le pays de la

terre le plus renommé par fes fages loix,

felon lefquelles les Rois étaient jugés

apres la mort. Il eft trés-faux, quele

nom de loi nlait été connu qu'aprés

Homere : il parle des loix de Minos

dans 'Odyflée. Le mot de loi eft dans

Héfiode ; & quand le nom de loi ne fe

trouverait ni dans Héfiode ni dans Ho-

mére , cela ne prouverait rien. I y

avait d'anciens royaumes, des rois &

des juges : donc il y avait des loix.

Celles des Chinois font bien antérieu~

1es 3 Moife,

. Il eft encore trés-faux que les Grecs.
& les Romains aient pris des loix des

Juifs, Ce ne peut étre dans les com-
mencemens de leurs républiques ; car

alorsilsne pouvaient connaitre les Juifs,
Ce ne peut étre dans le tems de leur

grandeur ; car alors ils avaient pour

ces barbares un mépris connu de tou-

te la terre. Voyez comme Cicéron les

traite en parlant de la prife de Jéru-
falem par Pompee. Philon avoue qua-

vant la_traduction des feptante aucune

nation ne connut leurs livres,
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IX.

Ce peuple eft encore admirable dansfa
[fincérite. Ils gardent avec amour & fidés
lité le livre o Moife déclare. quils ont
toujours ¢t ingrats envers DIEv , &
glil fait qulils le [eront encore plus apris
[a mort ;5 mais qu'il appelle le ciel & la
zerre & temoin contr'eux 5 quil le leur
a affez dit ; quenfin DIEU, Surritant con=
tr'eux , les difperfera par tous les peuples
de la terre ; que, comme ils Uont irrité
en adorant des Dicux qui n'étaient point
leurs Dieux , ils les irritera en appelant
un peuple qui n'était pas [on peuple, Ces
pendant ce livre , qui les déshonore en
zant de fagons, ils le confervent aux dé:
pens de leur vie : Ceft une fincérité qui
’a point d’exemple dans le monde , ni
fa racine dans la Nature.

9. Cette {incérité a par-tout desexem-

les , & n’a fa racine -que dans la Na-
ture. L'orgueuil de chaque Juif eft in-
téreflé & croire, que ce n'eft point fa
déteftable politique , fon ignorance des
arts , fa groffitreté , qui Pont perdu ;
mais que c’eft la colere de Dieu qut

SCDLYON 1




DE NEwToON. 45¢

fepunit : il penfe avec fatisfa@ion qu’il
a fallu des miracles pour labattre, &

que fa nation eft toujours la bien-aimée’

de D1ev , qui la chitie. Qu’un prédi-
cateur monte en chaire, & dilfe’: aux
Frangais : Vous éces des miférables , qui
rave; ni ceur ni conduite 5 vous avey
été lattus @ Hochflee & a Ramillies ,
parce que vous n’avez pas fu vous défens
dre - 1l fe fera lapider. Mais il dit:
« Vous étes des catholiques chéris de
» D1EU ; vos péchés infimes avaient ir-
» rité 'Eternel , qui vous livra aux hé-
» rétiquesa Hochftet & a Ramillies :
» mais quand vous étes revenus au Sei-
=.gneur , alors il a béni votre courage
» a Denain » : ces paroles le feront ai-
mer de I'auditoire,

X.

-S%l y a un D1vv , il ne faut aimer
que lui , & non les créatures.

_10, Il fautaimer , & trés-tendrement
les créatures ; il faut aimer fa patrie ,
femme , fon pere , fes enfans ; il
faut i bien les aimer , que D1£v nous
les fait aimer malgré nous. Les prin-
¢ipes contraires font propres i faire
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des raifonneurs inhumains ; & cela eft
fivrai ,que Pafcal , abufant de ce prin-
cipe , traitait {a {ceur avec dureté . &
reiutait fes fervices , de peur de pa-
raitre aimer une créature ; ceft ce qui
eft écrit dans fa vie. S'il fallaiten u(}er

ainfi , quelle ferait la fociété humaing?

. XL

Nous naiffons injuftes ; car chacun tend
4 foi ; cela eft contre tout ordre, IL faut
gendre au général, & la pente vers foi
eft le commencement de tout défordre en
guerre , en police , en @conomie , &c.

11. Cela eft felon tout ordre ; il eft
auffi impoflible qu'une fociété puifle fe
former & fubfifter fans amour-propre,
quil ferait impoffible de faire des en-
fans fans concupifcence , de fonger 4
fe nourrir fans appétit, Cleft I'amour
de nous-mémes , qui affifte 'amour des
autres ; c'eft par nos befoins mutuels
que nous fommes utiles au genre-hu-
main ; ceft le fondement de tout com-
merce ; ceft Péternel lien des hommes;
fans lui il n’y aurait pas eu unart in-

venté , ni une fociété de dix perfonnes
formée.
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formée. Ceft cet amour-propre , que
chaque animal a recu de Ia Nature,
qui nous avertit de relpeQer celuj dos
autres. La loi dirige cet amour-pro-
pre, & la religion te perfeionne, Il
et bien vrai que D1Ev aurait pu faire
des créatures uniquement attentives au
bien d’autrui. Dans ce cas les mar-
chands auraient été aux Indes par cha-
rité , & le micon elit {cié de Ia pierre
our faire plaifir & fon prochain, Mais
EIEU a établi les chofes autrement ;
n‘accufons point Finftin& qu'il nous don-.
ne, & faifons-en lufage qulil com-

mande.
XII,

Le fenscaché des prophétics ne pouvait
induire en erreur, € j] n’y avait quun
peuple auffi charnel que celui-li, qui s’y
pit méprendre, '

Car qrﬁxd les biens font promis em
ahondance , qui les empéchair d’entendre
les veritables biens » Jinon leur cupidise ,
qui déterminait ce fens aux biens de |g
terre § .

12. En bonne foi, le peuple le plus
fpirituel de la terre Pauraje-il entendu
Ph, de Newton,
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autrement ? Ils étaient efclaves des
Romains ; ils attendaient un libérateur
qui les rendrait vitorieux , & qui fes
rait refpecter Jérufalem dans tout le
monde : comment , avec les lumieres
de leur raifon , pouvaient-ils voir ce
vainqueur , ce Monarque , dans un de
leurs concitoyens né dans l'obfcurité ,
dans la pauvreté, & condamné au fup-
plice des efclaves? Comment ouvaient
ils entendre, par le nom de leur ca-
pitale , une Jérufalem célefte , eux a
qui le décalogue n’avait pas feulement
parlé de Pimmortalité de 'dme ? Com-
ment un peuple , {i attaché i la loi,
pouvait-il, {ans une lumicre fupérieure,
reconnaitre dans les prophéties, qui n’é-
taient pas’leur loi, un Dieu caché
fous la figure d'un Juif circoncis, qui,
ar fa religion nouvelle ,a détruit&
rendu abominable la circo ifion & le
fabbat , fondemens facrés d€'la loi ju-
daique ? Adorons Ditu, fans vouloit

percer fes myfteres.
XILL %@

Te tems du premier avénement de JE-
sus-CurisT eft prédic, le tems du fe=
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cond ne Peff point ; parce que le premier
devait étre caché , au~liey que le fecond
doit ézre éclatant , & tellement manifefle
que fes ennemis méme le reconnaitront,

13. Le tems du fecond avénement
de Jisus-CHRIST a été prédit encore
plus clairement que le premier. Pafcal
avait apparemment oubli¢, que Jsus-
CHRIST , dans le chapitre vingt-uni¢me
de Saint Luc , dit expreflément: « Lorf
» que VOus verrez une armée.environ-
» ner Jérufalem, fachez que la défo-
» lation eft proche. Jérufalem fera fou-
» lée aux pieds, & il y aura.des fi-
» gnes dans le foleil & ‘dans 1a lune &
» dans les étoiles 5 les flos de la mer
» feront untrés-grand bruit, Les vertus
» des Cieux feront ébranlées ; & alors
» ils verront le Fils de 'Homme, qui
» viendra fur une nuée , avec une gran-
» de puiffance & une grande majefté,
» Cette génération ne paffera pas que
» ces choles ne foient accomplies =»,
Cependant la génération pafla, & ces
chofes ne sacomplirent point. En
Quelque tems que ‘aint Luc ait écrit,
il eft cerfain que Titus prit Jérufalem ,
& quon ne vit ni de fignes dans les

Vij
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étoiles ; nileFils de 'Homme dans les
nues. Mais enfin, fi ce fecond avene-
ment n'eft point arrivé, {i cette pré-
di@ion ne s'eft point accomplie , Ceft &
nous de nous taire , de ne point in-
terroger la providence , & de croire
tout ce que I'Eglife enfeigne.

XIV.

Le Meffie , [elon les Juifs charnels;
doit étre un grand Prince temporel. Se-
lon les Chrétiens charnels , il eft venu
nous difpenfer daimer DiEU , & nous
donner les facremens , qui operent tout

ans ndus. Ni Pun ni Pautre n'eft 18
veligion Chrétienne, ni Juive.

14. Cet article eft bien plut6t un trait
de fatyre quune réflexion chrétienne.
Onvoit que Ceft aux Jéluites qu'on en
veut ici ; mais, en vérité, aucun Jé:
fuite a-t-il jamais dit que JEsuUs-CHRIST
eft venu nous difpenfer ’aimer DIEU?
La difpute fur Pamour de Drxv eft une
pure difpute de mots, comme la plu-
part des autres querelles (cientifiques ,
qui ont caufé des haines fi vives & des
malheurs {i affreux, Il parait encore ui
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autre défautdans cet article ; ceft qu'on
y fuppofe , que l'attente d’'un Meflie
étaitun point de religion chez les Juifs :
c’était {eulement une idée confolante
répandue parmi cette nation. LesJuifs

efpéraient un libérateur ; mais il neleur
était pas ordonné d’y croire comme un
article de foi. Toute leur religion était
renfermée dans les livres de la loi. Les

_ Prophctes n’ont jamais été regardés par
les Juifs comme légiflateurs.

X V.

Pour examiner les prophiies , il faur
des entend e ; car fi Uon croit qu’elles n’one
gu'un [ens , il eft fir que le Meffiene fera
point venu ; mais fi elles ont deux fens,
il eft fiir qiil fera venu en Jsus-CHRIST.

15. La religion Chrétienne , fondéa
fur la vérité méme, n’a pas befoin de
preuves douteufes. Or, {i quelque chofe
pouvait ébranler les fondemens de cette
fainte & raifonnable religion, ceft ce
fentiment de M. Pafcal. Il veut que tout
ait deux fens dans Pécriture : mais un
homme qui aurait le malheur d’étre in-
crédule , pourrait lui dire : %elui qui

iij
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donne deux fens 2 fes paroles , veut
tromper les hommes , & cette duPli-
cité eft toujours punie par les loix :
eomment donc pouvez-vous , fans rous
gir , admettre dans Diev, ce quion
détefte dans les hommes ? Que dis-je?
avec quel mépris & avec quelle indigna-
tion ne traitez-vous pas les oracles des
payens , parcequ’ils avaient deux fens?
Qu'une prophétie foit accomplic 2 la
lettre , oferez-vous foutenir que cette
prophétie eft faufle , parce quelle ne
fera vraie qud la lettre , parce qulelle
ne répondrapas 3 un fens myftique qu’on
lui donnera ? Non fans doute 3 cela fe-
rait abfurde. Comment donc une pro-i
phétie , qui n'aura pas été réellement
accomplie, deviendra-t-elle vraie dans
un fens myftique ? Quoi ! de vraie,
vous ne pouvez pas la rendre faufle;
& de faufle , vous pourriez la rendre
vraie ! Voild une étrange difficulté, Il
faut s'en tenir i la foi feule dans ces
matiéres ; Ceft le feul moyen de finiz
toute difpute,
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XVL

La diftance infinie des corps aux ef-
prits , figure la diffance infinimene plus
infinie des efprits a la charite ; car elle
eft furnaturelle.

16. Il eft a croire , que M. Pafcal
naurait ‘pas employé ce galimathias
dans fon ouvrage, s’il avait eu le tems
de le revoir,

XVIL
Les faibleffes les plus apparentes font

des forces @ ceux qui prennent bien les
chofes. Par cxemple ; les deux généalo-
gies de Saint Mathieu & de Saint Lucs
il et vifible que cela n'a pas été fairde
concert, :

17. Les éditeurs des penfées de Paf-
¢al auraient-ils di imprimer cette pens
{ée , dont lexpofition feule eft peut-
étre capable defaire tort a la religion?
A quoi bon dire , que ces généalogies ;
ces points fondamentaux de la religion
Chrétienne,fe contrarient entiérement,
fans dire en quoi elles peuvent s'accor-
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der 2 Il fallait préfenter 'antidote avec
le poifon. Que penferait-on d’'un Avocat
qui dirait : ma partie fe contredit ; mais
cette faiblefle eft une force pour ceux
qui favent bien prendre les chofes? Que
dirait-on i deux témoins qui fe con-
trediraient ? On leur dirait : Vous'n'é-
tes pas. d’accord ; mais certainement
F'un de vous deux {e trompe,

XVIIL

Qu'on ne nous reproche donc plus le
manque de clarté , puifque nous en fai-
fons profe[fion ; mais que Pon’ reconnaiffe
ba veérite de la religion ,.dans le peu de
lumiére que nous en avons , & dans Uin-
différence que nous avons de la connaitres

18. Voild d’étranges marques de vé-
rité quapporte Paftal. Quelles autres
marques a donc le menfonge ? Quoi!
il fuffirait , pour étre cru, de dire:Je
fuis obfcur , je fuis inintelligible ? Il fe=
rait bien plus fen{é de ne préfenter aux
yeux que les lumieres de la foi, au lieu
de ces téncbres d'érudition,
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XIX.

Sl n’y avait qu’une religion , DiEu
ferait trop manifefte.

19. Quoi ! vous dites que , ¢'il n’y
avait qu'une religion , DiEu.ferait trop
manifefte > Eh ! oubliez-vous que vous
dites fouvent quun jour il a’y aura
qu'une religion? Selon vous, DiEv fera
donc trop manifefte.

XX.

Je dis quela religion Juive ne confif-
tait en aucune de ces chofes, mais feu=
lement en Uamour de D1EU , & que DIEU
réprouyait toutes les autres chofes,

20. Quoi ! Drevu réprouvait tout ce
qu’il ordonnait lui-méme avec tant de
foin aux Juifs , & dans un détail {ipro-"
digieux ? N'eft-il pas plus vrai de (]i:’ire .
que la loi de Moife confiftait & dans
Pamour & dans le culte ? Ramener tout
d 'amour de D1eU , fent peut-étre moins
Pamour de DrEv , que la haine que tout
Janfénifte a pour fon prochain Molinifte,
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X XL

La chofe la plus importante a la vie,
Eeft le choix d’un métier ; le hazard en
difpofe ; la coutumeé fait les magons, les
Joldais, les couvreurs,

21. Qui peut done déterminer les
foldats , les micons & tous les ouvriers
mechamques, finon ce qu'on appelle
hazard & la courume? Il n’y a queles
arts de génie auxquels on fe détermine
6 foiemimess ; mats pour les métiers
que tout le monde peut faire , il eft trés-
naturel & trés—railﬁnnabl‘e que. la cou-
tume en difpofe.

XXIL

Que chacun examine [a penfée , il la
trouvera toujours occupée au paffé £y @
Pavenir, Nous ne penfons prefque point
au préfent 3 &, fi nous y penfons, ce
n’eft que pour en prendre la luriére pour
difpofer Pavenir. Le préfent n’eft jamais
notre but 3 le paffé & le préjent font nos
moyens : le feul avenir eft notre objet,

22. I} eft faux que nous ne penfions
point agu préfent ; nous y penfons, en
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éudiant la Nature, & en faifant toutes
les fonctions de Ia vie: nous penfons
aufli beaucoup au futur. Remercions
IAuteur de la Nature de ce qu'il nous
donne cet inftin@ qui nous emporte
fans cefle vers l'avenir, Le tréfor le
plus précieux de homme eft cette
efpérance qui nous adoucit nos cha=
grins , & qui nous peint des plaifirs fu-
turs dans la pofleflion des plaifirs pré=
fens. Si les hommes étaient aflez mal-
heureux , pour ne s’occuper jamais que
du préfent , on ne fémeratt point, on'ne
bitirait point , on ne planterait point ,
on ne pourvoirait 2 rien,on manque-
rait de tout au milieu de cette faufle
jouiflance. Un efprit comme M. Pafcal
pouvait-il donner dans un lieu com-
mun aufli faux que celui-la ? La Na-
ture a établi que chaque homme joui-
sait du préfent en fe nourriffant , en
faifant des enfans , en écoutant des
fons agréables, en occupant fa fa-
culté de penfer & de fentir ; & quen
- fortant de ces états , fouvent au mi-
lieu de ces états méme , il penferait
au lendemain, fans quoi il périrait de
mifére aujourd’hui. Il n’y a que les en-
fans & les imbéciles qui ne penfeng
Vyvj
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quau préfent ; faudra-t-il leur refs

fembler? .
X F1 LK :

Mais quand 'y ai regardé de plus
prés , jai trouvé que cet eloignement,
gue les hommes ont du repos, & de de-
meurer avec eux-mémes , vient d’une
caufe bien effective , Ceft a- dire, du mal-
heur naturel de notre condition faible &
mortelle , & fi miférable, que rien ne
nous peur confoler, lorfque rien nenous
empéche d’y penfer , & que nous ne
¥Oyons que nous.

23. Ce'mot , ne voir que mous, ne
forme aucun fens. Qu’eft-ce qu’un hom=
me , qui nagirait point , & qui eft
fuppofé fe contempler? Non-feulement
je dis que cet homme ferait un imbé-
cile , inutile 2 la fociété; mais je dis
que cet homme ne peut exifter. Car
cet homme, que contemplerait-il ? Son
corps , fes pieds, fes mains, fes cing
fens ? Ou il ferait un idiot , ou bien
il ferait ufage de tout cela. Refterait-
il & contempler fa faculté de penfer?
Mais il ne peut contempler cette fa-
¢ulté qu'en l'exergant, Ou il ne pem:
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fera i rien, ou bien il penfera aux idées
qui lui font déja venues, ou il en com=
pofera de nouvelles ; or, il ne peut
avoir d’idées que du dehors. Le voild
donc néceffairement occupé , ou de
fes fens ou de fes idées ; le voild donc
hors de foi, ou imbécile. Ercore une
fois , il eft impoffible a la Nature hu-
maine de refter dans cet engourdiffe-
ment imaginaire; il eft abfurde de le

enfer , il eft infenfé d'y prétendre,

‘homme eft né pour Pa&ion , comme
le feu tend en haut, & la pierre
en bas. N’étre point occupé & n’exifter
}i:’is , eft la meme chofe pour ’homme.

oute la différence confifte dans les
occupations douces ou tumultueufes,
dangereufes ou utiles,

XXIV.

Les hommes ont un inftinét [ecret qui
les porte @ chercher le divertiffement €&
Poccupation au-dehors , qui vient du ref=
Jentiment de leur mifére continuelle ; &
ils ont un autre inf{in&' qui refte de la
grandeur de leur premiére nature , qui leur
Jait connaitre que le bonheur n’efl en effet
que dans le repos.
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24. Cet inftin& fecret étant le pres
mier principe & le fondement nécef-
faire g_e la fociété, il vient plutét de
la bonté de Dievu , & il eft plutée
Pinftrument de notre bonheur , quil
neft le reflentiment de notre mifere.
Je ne fais pas ce que nos premiers
peres faifaient dans le paradis terreftre ;
mais {i chacun d’eux n'avait penfé qu’a
foi , l'exiftence du genre-humain était
bien hazardée. N’eft-il pas abfurde de
penfer qu'ils avaient des fens parfaits,,
ceft-a-dire , des inftrumens d’action
parfaits , uniquement pour la contem-
plation ? Et n’eft-il pas plaifant que des
tétes penfantes puiflent imaginer que
la parefle eft un titre de grandeur, &
Tacion un rabaiffementde notre nature?

XX V.

C’eft pourquoi , lorque Cynéas difait
& Pyrrhus , qui fe propofait de jouir du
yepos avec [es amis, aprés avoir eon-

is une grande partie du monde , qiil
}:rair mieux d’avancer lui-méme [on bon~
heur en jouiffant dés-lors de fon repos,
fans Ualler chercher par tant de fatiguess
il lui donnait un confeil qui recevait de
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grandes diffieuliés, & qui w'était gueéres
plus raifonnable que le deffein de ce jeune
ambitieux. L'un €& Uautre fuppofait que
Phomme [e piit contenter foi-méme, &
de fes biens préfens , [ans remplir le
vuide de [on cwur d’efpérances imagi-
naires ; ce qui eft faux, Fysrhus ne pou-
vair étre heurewx , ni aevant ni apres
avoir conquis le monde.

25. L'exemple de Cynéas eft bon
dans les fatyres de Defpréaux , mais
non dans un livre philofophique. Un
Roi fage peut étre heureux chez lui;
& de ce quon nous donne Pyrrhus
pour un fou, cela ne conclut rien pous
le refte des hommes.

XXVL

On doit donc reconnaitre que homme
eff i malheureux , qu’il Sennuicrait méme
fans aucune caufe étrangére d’cnnui,pat
le propre état de fa conditions

26. Ne ferait-il pas aufli vrai de
dire que 'homme eft fi heureux en ce
point, & que nous avons tant d’oblir
gation & Auteur de la Nature , quil
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a attaché l'ennui a I'ina&ion, afin de
nous forcer par-13 a étre utiles au pro-
chain & 3 nous-mémes ?

XXVIL

D’ot: vient que cet homme qui a perdu
depuis peu fon fils unique, & qui , ac=
cablé de procés & de querelles , était ce
matin [i troublé,, n’y penfe plus mainte
nant ? Ne vous en éonney pas = il eff
tout occupé d voir par ot paffera un cerf
que [es chiens pourfuivent avec ardeur
depuis fix heures. Il n’en faut pas dayans
tage pour Phomme ; quelque plein de
wriffeffe qlil foit, fi Von peut gagner
fur lui de le faire entrer en quelque di-
vertiffement , le voila heureux pendant
ce tems-la.

27. Cet homme fait 3 merveille ;
la diffipation eft un remede plus fir
contre la douleur que le quinquina con-
tre la fievre ; ne blimons point en cela
la Nature qui eft toujours préte & nous
{ecourir. Louis X IV allait & la chafle
le jour qu'il avait perdu quelqu’un de
fes enfans, & il faifait fort {fagement,
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XXVEELR

Qion simagine un nombre dhommes
dans les chaines, & tous condamnés &
lamort , dont les uns étant chaque jour
-egorges a la wvue des aurres, ceux qui
neftent wvoient leur propre condition dans
celle de leurs femblables , &, [e regardant
les uns les autres avec douleur & [ans
¢fpérance, attendent leur tour. Ceff li-
mage de la condition des hommes.

28, Cette comparaifon aflurément
neft pas jufte. Des matheureux enchai-
nés , quon égorge l'un aprés lautre,
font malheureux, non-feulement parce
qu’ils fouffrent , mais encore parce qu’ils
€prouvent ce que les autres Eommes ne
fouffrent pas. Le fort naturel d'un hom-
me n'eft , ni d*étre enchainé, ni d’étre
€gorgé; mais tous les hommes font faits,
comme les animaux , les plantes, pour
croitre,, pour vivre un certain tems,
pour produire leur femblable , & pour
mourir. On peut , dans une fatyre,
montrer 'homme tant qu'on voudra du
mauvais coté; mais, pour peu quon fe
ferve de fa raifon, on avouera que,
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de tous les animaux , '’homme eft le
plus parfait , le plus heureux, & celui
qui vit le plus long-tems ; car ce quion
dit des certs & des corbeaux n'eft qu’une
fable. Au-liecu donc de nous étonner
& de nous plaindre du malheur & de
la briéveté CE: lavie , nous devons nous
étonner & nous féliciter de notre bon-
heur & de fa durée. A ne raifonner
qu'en Philofophe , jofe dire qu’il y a
bien de l'orgueuil & de la témérité a
prétendre que , par notre nature , nous
devons étre mieuxque nous ne fommes,

XXIX.

Car enfin, [fi Phomme n’avait pas eté
eorrompu , il jouirait de la vérite & de
la félicité avec affurance , &c. Tant il eft
manifefie , que mous avons eté dans un
dégré de perfection , dont mous fommes
tombés.

29. I eft fiir, par la foi & par no-
tre révélation, fiau-deflus des lumiéres
des hommes, que nous fommes tom-
bés ; mais rien n'eft moins manifefte
par la raifon. Car je voudrais bien fa=
yoir, fi Dieu ne pouvait pas , fans

SCDLYON 1




DE NEwWTON. 47%

déroger a fa juftice , créer 'homme tel
qu’il eft avjourd’hui ; & ne Pa-t-il pas
méme créé pour devenir ce quil eft?
L'état préfent de Fhomme n’eft-il pas
un bienfait du Créateur ? Qui vousa
dit que Dieu vous en devait davan-
tage ? Qui vous a dit que votre étre
exigeait plus de connaiflances & plus
" de bonheur ? Qui vous a dit qu’il en
comporte davantage? Vousvous éton-
nez que D1eu ait fait Thomme fi bor<
né ,. fi ignorant , fi peu heureux ; que
ne vous étonnez-vous , quil ne lait
pas fait plusborné , plus ignorant, Plus
malheureux ? Vous vous plaignez d'une
vie fi courte & {1 infortunée : remer-
ciez Dievu de ce quelle neft pas plus
courte & plus malheureufe. Quoi donc'!
felon vous, pour raifonner conféquem~
ment , il faudrait, que tous les hom-
mes accufaflent la providence , hors les
Métaphyficiens , qui raifonnent fur le
péché originel !

XXX.
Le péché originel eft une folie de<

vant les hommes ; mais on le donne
pour tel,
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30. Par quellecontradiétion trop pal=
pable dites-vous donc que ce péché
originel eft manifeffe? Pourquoi dites-
vous que tout nous en avertit ? Com-
ment peut-il en méme tems étre folie,
& étre démontré par la raifon 2

XXXIL

Les(ages, parmi les payens, qui ont dit
quil v’y a quun DIEU , ont été perfe-
cutes 3 les Juifs hais , les Chretiens en-
core plus, ;

31. Ils ont été quelquefois perfécutés,
de méme que le ferait aujourd’hui un
homme qui viendrait enfeigner I'a-
doration d’'un Dreu indépendante du
culte recu. Socrate n’a pas été condamné
_pour avoir dit , il n’y a qu’un DiEU;
mais pour s'étre élevé contre le culte
extérieur du pays, & pour sétre fait
des ennemis puiffans fort mal-a-pro-
ros. A TPégard des Tuifs, ils étaient
1ais , non parce quiis ne croyaient
qu'un D1EU, mais parce qu'ils haiflaient
ridiculement les autres nations ; parce
que cétaient des barbares, qui maf-
facraient fans pitié leurs ennemis vaia-
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eus ; parce que ce vil peuple, fuperf-
titieux , ignorant , privé des arts , privé
du commerce , méprifait les peuples les
plus policés. Quant aux Chrétiens , ils
étaient hais des payens, parce qu'ils ten-
daient a abattre la religion de 'Em-
pire , ce dont ils vinrent enfin & bout 3
comme les proteftans fe font rendus
les maitres dans les mémes pays ol ils
furent longtems hais , perfécutés & maf=

facrés,
XXXII

Combien les lunettes nous ont-elles dé-
eouvert d’aftres qui netaient point pour
nos Philofophes d’auparayant | On atta-
quait hardiment UEcriture , fur ce qu’on
J trouve , en tant d’endroits, du grand
nombre des étoiles : il n’y en a que mille
vingt-deux , difait-on 3 nous le [avons.

32. Il eftertain que la fainte Ecri-
ture , en matiere de phvfique, s’eft tou-
jours proportionnée aux idées recues ;
ainf1 elle fuppole que la terre eft im-
mobile , que le foleil marche , &, Ce
neft point du tout par un raffinement
daftronomie , qu'elle dit que les étoiles
font innombrables, mais pour s'abaifler
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aux idées vulgaires. En effet, quoique
nos yeux ne découvrentqu'environ mille
vingt deux étoiles , & encore avec bien
de la peine , cependant , quand on re~
garde le ciel fixement, la vue eft éblouie
& égarée : on croit alors en voir une
infinité, L’Ecriture parle donc felon ce
préjugé vulgaire ; car elle ne hous a pas
€té donnée pour faire de nous des Phy-
ficiens ; & il y a grande apparence,
que DIEU ne révéla, ni d Habacuc , ni
a Baruch , ni 2 Michée , qu’un jour un
Anglais , nommé Flamftead , mettrait
dans fon catalogue preés de trois mille
€toiles appergues avec le télefcope.
Voyez , je vous prie , quelle conféquen-
ce on tirerait du fentiment de Pafeal,
Si les Auteurs de la Bible ont parlé du
grand nombre des étoiles en connail-
Aance de caufe, ils étaient donc infpi-
rés fur la phyfique. Et comment defi
grands Phyficiens ont-ils pu dire , que
la lune s'eft arrétée 3 midi fur Aialen,
& le foleil fur Gabaon dans la Palef-
tine; qu’il faut que le bled pourriffe
pour germer & produire ; & cent au-
tres chofes femblables ? Concluons donc
que ce n’eft pas la phyfique , mais la
morale qu'il fzut chercher dans la Bibles
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qu'elle doit faire des Chrétiens » & non
- des Philofophes.

XXXIII

_Ef-ce courage & un homme mourans
daller , dans la faiblefle & dans Pago-
nie , affronter un DIEU tour-puiffant &
érernel ?

33. Cela n'eft jamais arrivé ; & ce
ne peut étre que dans un violent tran{-
port au cerveau qu’un homme dife : Je
crois un DIEU, & jele brave.

XXXIV.

Je crois volontiers les hiftoires dont les
témoins [ font égorger.

34. La difficulté n'eft pas feulement
de favoir , fi on croira des témoins qui
meurent pour foutenir leur dépofition, -
comme ont fait tant de fanatiques;
mais encore {1 ces témoins font effec-
tivement morts pour cela, {i on a con-
fervé leurs dépofitions, ¢'ils ont habité
les pays ou on dit quils font morts.
Pourquoi Jofephe ,né dans le tems de
la mort duCrrrsT;Jo/ephe,ennemi ' Hé
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rode 3 Jofephe , peu attaché au judailme;
n’a-t-il pas dit un mot de tout cela?
Voila ce que M. Pafcal eat débrouillé

avec fucces.
XXXV.

Les fciences ont deux extremités , qui
Je touchent. La premiére eft la pure igno-
rance naturelle ot fe trouvent tous les
hommes en naiffant. L’autre extrémité eft
celle ot arrivent les grandes dmes qui,
ayant parcouru tout ce que les hommes
peuvent [avoir, trouvent qi’ils ne [avent
rien , & (e rencontrent dans cette méme
ignorance d'ou ils €roient partis.

35. Cette penfée parait un fophif-
me , & la faufleté confifte dans ce mot
d’ignorance , qu'on prend en deux fens
différens. Celui qui ne fait ni lire ni
écrire, eft un ignorant ; mais un Ma-
thématicien, pour ignorer les principes
cachés de la nature , n’eft pas au point
d’ignorance dont il était parti quand
il commenca a apprendre a lire. M.
Newton ne favait pas pourquoi ’hom-
me remue fon bras,quand il le veut;
mais il n’en était pas moins favant fur
le

SCDLYON 1




pe Newrow. 48r

le refte. Celui qui ne fait point ’hébreu,

& qui fait le latin , eft favant par com-

Earaifon avec celui qui ne fait que le
angais,

XXXVIL

Cer'eft pas étre heureyx que de pou-
voir itre réjoui par le divertiffemene 3
car il vient d’ailleurs & de déhoys - ainft
il eft dépendant ; & par-confequent fujes
a étre troublé par mille accidens qui font
bes afflictions inévitables.

36. Ceflt comme fi on difaje - ‘eff
wétre pas malheureys que de pouvoir érre
accablé de douleur ; car elle vient d’ail-
leurs. Celui-13 eft actuellement heureux
qui a du plaifir, & ce plaifir ne peut
venir que de dehors; nous ne potyens
guere avoir de fenfations ni d'idées que
par les objets extérieurs ; comme nous
fI€_pouvons nourrir notre corps , quen
¥ faifant entrer ces fubftances étrange-
¥es , qui fe changent en la ndtre, '

XXXVIL

Lextrime efprit off accufe de folie ,
Ph. de Newton, X
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comme Lextréme défaut 5 rien ne paffe
pour bon que la meédiocrité.

37. Cen'eft point Yextréme efprit,
Celt Pextréme vivacité & volubilité de
Vefprit , quon accufe de folie ; lextré~
me efprit eft Pextréme juftefle , Tex-
tréme finelle , extréme étendue oppo-
{ée diamétralement a la folie. L'extré-
me défaut defprit eft un manque de con-
ception ,un vuide d'idées ; ce n’eft point
1a folie , ceft la ftupidité, La folie eft
un dérangement dans les organes , qui
fait voir plufieurs objets trop vite , ou
qui arréte I'imagination fur un feulavec
trop d'application & de violence. Ce
weft point non plus la médiocrité qui
paffe pour bonne ; ceft I'éloignement
des deux vices oppofés , Ceft ce quon
;gpeile jufte miliew 8 non médiocritt

n ne fait cette remarque , & quel
gues autres dans ce gout, que pour
donner des idées précifes. Ceft plutot
pour éclaircir que pour contredire,

XXX VIIL

8} notre condition était véritablement
heureufe . il ne faudrait pas nous diyer-

sir 4’y penfer,
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38. Notre condition eft préci{ément
de penfer aux objets extérieurs , avec
lefquels nous avons un rapport nécefl-
faire. Il eft faux qu'on puifle détour-
ner un homme de penfer a la condition
kumaine ; car 2 quelque chofe qu'il ap-
plique fon efprit, il lapplique a quel-
que chofe de lié néceflairement a la
condition humaine ; & encore une fois,

enfer 2 foi avec abftraction des cho-~
es naturelles , c'eft ne penfer a rien 3
je dis a rien du tout, qu’on y prenne
{Jien garde. Loin d’empécherun homme
de penfer a fa condition, on ne l'en-
- tretient jamais que des agrémens dg fa
condition , on parle & un f{avant de
réputation & de fcience, a un Prince
de ce qui a rapport a fa grandeur; &
tout homme on parle de plaifir,

X X 1 X,

Les grands & les petits ont mémes
accidens , mémes fdcheries & mémes paf~
fions. Mais les uns font en haut de la
roue , & les autres prés du centre, & ainft
moins agites par les mémes mouvemens.

39. Il eft faux que les petits foient
moins agités que les grands. Au cons
Xij
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traire leurs défefpoirs font plus vifs 5
parce quils ont moins de reffources. Da
cent perfonnes qui fe tuent 3 Londres
& ailleurs , ily en a quatre-vingt-dix-
neuf du bas peuple , & 3 peine une
d’une condition relevée. La comparai-
fon de la roue eft ingénieufe & faufle.

X L.

On napprend pas aux hommes a étre
honnétes-gens , €& on leur apprend tout
le refte ; € cependant ils ne fe piquent
de [avoir que la feule chofe quils W'ap=
prennent point. 3

40. On apprend aux hommes & étre
honnétes-gens , & fans cela peu par-
viendraient 3 létre. Laiffez votre fils
dans fon enfance prendre tout ce qu'il
trouvera fous fa main; & quinze ans il
volera fur le grand chemin. Louezle
d'avoir dit un menfonge , il deviendra
faux témoin. Flattez fa concupifcence,
il fera furement débauché, On ap-
prend tout aux hommes , la vertu, 13
religion,
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X LI

Le for projet qu’a eu Montagne de
Je peindre , & cela non pas en paffant
& contre [es maximes , comme il ar-
7ive a tout le monde de faillir, mais par
Jes propres maximes & par un deflein
premier €& principal ! Car, de dire des
Jottifes par hazard , & par faiblefle, c'ft
un mal ordinaire ; mais d’en dire a deffein,
¢'eft ce qui n’eft pas fupportable , & den
dire de telles que celles-1a,

41. Le charmant projet que Mon-<
tagne a eu de fe peindre naivement ,
comme il a fait! Car il a peint la
Nature humaine. Si Nicole & Malle-
Eranche avaient toujours parlé d’eux-
ménies, ils n'atraient pas réuf

1i. Mais
un gentil-homme campagnard du tems
de Henri 111, qui eft favant dans un
ficcle dignorance , Philofophe parmi
des fanatiques , & qui peint, fous fon
nom , nos faibleffes & nos folies , eft un
homme qui fera toujours aimé.

X L9 E

Lorfque jai confidéré Lot vient qu’on
ajoiize rant de foi a tant dimpofleurs ,
X 1jj
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qui difent qu'ils ont des remédes , juf~
quw'a mettre fouvent [a wvie entre leurs
mains , il m’a paru que la véritable caufe
eft qil y a de vrais remédes ; car il ne
[erait pas poffible qi’il y en eilr tant de
faux , & qu’on y.donndt tant de créance,
Sil W’y en avait de yéritables, Si jamais
il n’y en avait en , & que rous les maux.
euffent été incurables ; il eft impoffible que
les hommc:{{/‘e fulfent imaginé q’ils en
pourraient donner, & encore plus . que
zant d’autres euffent donné créance a ceust
qui fe fuffent vantés den avoir » de mé-
me que, [i un homme [e vantait d’em-
pécher de mourir , perfonne ne le croi-
rait , parce qu'il n’y a aucun exemple de
cela, Mais comme il ¥ a ew quantit¢ de
gemédes qui fe font trouvés véritables ,
par la connaiffance méme des plus grands
hommes , la créance des hommes s'eft pliée
par-la , parce que la chofe ne pouyane
Ztre niée en genéral ( puifquil y a des
effets particuliers qui font veritables ), le
peuple,, qui ne peut pas difcerner le[quels
dentre ce: effers particuliers font les ve=
ritables , les croit tous. De méme ce qui
fait*qlon croit tant de faux effers de la
lune, c’eft @il y ena de vrais , comme le
flux de la mer,
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Ainfi il me parait auffi évident il

'y a tant de faux miracles , de fauffes

revélations , de fortiléges . que parce qu’il
y en a de vrais.

42. La folution de ce probléme eft
bien aifée. On vit des effets phyfiques
extraordinaires ; des frippons les firent
pafler pour des miracles. On vit des ma-
ladies augmenter dans la pleine lune; &
des fots crurent que la fi¢vre était plus
forte , parce que la lune était pleine.
Un malade qui devait guérir fe trouva
mieux le lendemain qu’il eut mangé des
écrevifles ; & on conclut que les écre-
vifles purifiaient le fang , parce qu'elles
font rouges étant cuites.

Il me femble que la Nature humaine
n'a pas befoin du vrai pour tomber dans
le i};ux. On a imputé mille faufles in<
fluences a la lune avant qu’on imaginit
le moindre rapport véritable avec le
flux de la mer. Ee premier homme qui
a été malade a cru, fans peine, le pre-
mier charlatan ; perfonne n'a vu de
loups-garoux ni de forciers, & beau-
coup y ont cru ; perfonne n’a vu de
tran{mutation de métaux, & plubeurs
ent été ruinés par la créance de la pierre

iv
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philofophale. Les Romains > les Grecs;
les Payens ne croyaient ils donc aux
faux miracles dont ils étaient inondés,
que parce qu'ils en avaient vu de véri.
tables ?

XL LTI

Le port rigle ceux qui font dans un
vaiffeau ; mais ol trouverons-nous ce
point dans la morale ? y

43. Dans cette feule maxime recue
de toutes les nations : NE FAITES Pas
A AUTRUI CE QUE VOUS NE VOU-
PRIEZ PAS QUON VOUS FiT.

XLIV.

Ils aiment mieux la mort que la paix;
les autres aiment mieux la more que la
guerre. Toute opinion peut étre preferée
a la vie , dont Uamour parait St forr &
Ji naturel,

44. Ceft des Catalans que Tacire a
dit en exagérant : Ferox gens nullam
effe vitam fine armis putar. Ce peuple
féroce croit que ne pas combattre c'eft
pe pas vivee, Mais il w'y a point de

SCDLYON 1




bE NewrTon. 489
nation dont on ait dit & dont on puifle

dire, elle aime micux la more que la
guerre,

XLV

A mefure qi'on a plus defprit, on
trouve qu'il y a plus d’hommes originausx.
Ies gens du commun ne trouvent pas de
différence entre les hommes.

45. Il'y a trés-peu dhommes vrai~
ment originaux : prefque tous fe gou-
vernent , penfent & f{entent par Iin-
fluence de la coutume & de I'éducation.
Rien n’eft fi rare qu'un efprit qui mar~
~che dans une route nouvelle ; mais par-
mi cette foule d’hommes qui vont ds
cempagnie , chacun a de petites difié-
rences dans la démarche que les vies
‘fines appercoivent.

REVIL

La mort eft plus aifée d fupporter funs
J penfer, que la penfee de la mort fans
peril,

46. On ne peut pas dire qu'vn hom=
gne fupporte la mort aifément ;im mal-
v
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aifément , quand il n’y penfe point du
gout. Qui ne fent rien ne fupporte rieny

ALYTE

Tout motre raifonnement [e réduit @
céder au fentiment.

47. Notre raifonnement fe réduit 3
céder au fentiment , en fait de gott,
non en fait de fcience.

XLVIIL

Ceux qui jugent dun ouvrage par
atgles font , d Pégard des autres, comme
ceux qui ont une montre d Pégard de ceux

ui wen ont point. Lun dit = 11 y a deux
ﬁeures que nous fommes ici. L'autre
dit - Il n’y a que trois quarts-d’heure,
Je regarde ma montre 5 je dis, d lun,
vous vous ennuyey ; & a Lautre , le rems
ne vous dure gueress

48. En ouvrage de gofit, en mufique
en poéfie , en peinture , ceft le gott
qui tient lieu de montre ; & celul qui
w'en juge que par régles en juge mal,
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Célar était trop vieux , ce me fema
ble , pour s'aller amufer a conquérir le
monde : cet amufement €tait bon & Ale<
xandre : c’erait un jeune homme qu’il
était difficile darréter 3 mais Céfar des
wait Crre plus mir.

49. L'on s'imagine d’ordinaire qu’4-
lexandre & Céfar font fortis de chez
eux dans le deflein de conquérir la
terre ; ce neft point cela. Alexandre
fuccéda a Philippe dans le Généralat
de la Gréce , & fut chargé de la jufte
entreprife de venger les Grecs des in=
jures du Roi de Perfe ; il battit I'en~
nemi commun, & continua fes con-

~quétes julqu'a IlInde , parce que le

Royaume de Darius s'étendait jufqu’a
IInde: de méme que le Duc de Marl-
boroug ferait venu jufqu’a Lyon fans le
Maréchal de Villars, A Pégard de Cé-
Jar , il était un des premiers de la ré-
publique : il fe brouilla avec Pompée,
comme les Janféniftes avec les Moli~
niftes, & alors ce fut & qui s'extermi-
nerait ; une feule bataille , ou il n'y,

X vj
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eut pas dix mille hommes de tués, dé-
cida de tout. Au refte, la penfée de M,
Pafcal eft peut-étre faufle en un fens,
Il fallait la maturité de Céfar pour fe
déméler de tant d’intrigues; & il eft
Eeut—ét}‘e étonnant qu’Alexandre , 4 fon
age , ait renoncé au plaifir pour faire
une guerre {I pénible.

L.

Ceff une plaifante chofe & confidérer,
de ce quil y a des gens dans le monde
qui , ayan: renoncé a toutes les loix de
Diev & de la Nature, sen font fait
eux-mémes , auxquelles ils obéiffent exac-
zement , comme , par exemple , les vo=
deurs, &c,

so. Cela eft encore plus utile que
plaifant 2 confidérer ; car ce'a prouve
que nulle fociété d’hommes ne peut fub-
fifter un feul jour fans loix, Ilen eftde
toute fociété comme dujeu; iln’y en
a point fans regles.

L L

D’homme weft ni ange ni béte 5 & le
malheur veut que qui veur faire ange
Jaic la bée,
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§1. Qui veut détruire les paflions,
au-lieu de les regler, veut faire I'ange.

;5 35t

Un cheval ne cherche point @ [t faire
admirer de [on compagnon : on voit bien
enir'eux quelque forte d'émulation a la
courfe ; inais ceft fans conféquence 5 car

- ¢iane a letable , le plus pefant & le plus
mal éurille ne cdde pas pour cela fon
evoine a Pautre. Il Wen eft pas de méme
parmi les hommes 3 leur vertu ne fe fa-
tisfait pas d’elle-méme ; & ils ne font
point contens, s'ils wen tirent avaniage
sontre les autres,

52. L’homme le plus mal taillé ne
cede pas non plus fon pain a lautre ;
mais le plus fort 'enleve au plus faible:
& chez les animaux, & chez les hom-
mes , les gros mangent les petits. M.
Paftdl a trés-grande raifon de dire que
ce qui diftingue 'homme des animaux,
ceft qu'il recheiche approbation de fes
{femblables : & ceft cette paflion qui eft
la mere des talens & des vertus.
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LIEIL

St Phomme commengait par s'ctudier
lui-méme , il verrait combien il eff in=
capable de paffer outre, Comment [e pour-
rait-il faire qu'une partie connit le tour ?
Il afpirera peut-étre d connaitre au moins
les parties avec lefquelles il a de la pro=
portion 3 mais les parties du monde ont
toutes un tel rapport & un tel enchafnes
ment Uune avec Uautre , que je crois ims
po[fible de connaltre Uune fans Uautre &
Jans le touz. .

3. Il ne faudrait point détourner
Phomme de chercher ce qui lui eft utile,
par cette confidération , qu'il ne peut
tout connaitre,

Non poffis oculis quantiim contendere Lynceus
INon tamen idcircd contemnas lippus inungi.

Nous connaiffons beaucoup de vé=
rités : nous avons trouvé beaucoup
d’inventions utiles : confolons-nous de
ne pas favoir les rapports qui peuvent
étre entre une araignée & l'anneau de
Saturne , & continuons 3 examiner cé
qui eft & notre portée,
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8i la foudre tombait furles lieux bas 3
les Poetes & ceux qui ne favent raifon-
ner que fur les chofes de cetre mature ;
manqueraient de preuves.

s4. Une comparaifon n’eft preuve
ni en poéfie, ni en profe : elle fert, en
oéfie, d’embelliflement ; & , en profe,
elle fert & éclaircir & 2 rendre les chofes
plus fenfibles. Les Poétes qui ont com-
paré les matheurs des grands a la foudre
qui frappe les montagnes , feraient des
comparaifons contraires , {1 le con=
traire arrivait.

LV.

 Ce¢ft la compofition d’efprit & de corps

qui a fait que prefque tous les Philofo=
phes ont confondu les idées des chofes, &
attribué aux corps ce qui m’appartient
quaux efprits , & aux efprits ce qui ne
peut convenir quaux corps.

§5. Sinous favions ce que c’eft que/-
Prit , nous pourrions nous plaindre de

SCDLYON 1




496 PuirLosorut®

ce que les Philofophes lui ont attribug
ce qui ne lui appartient pas ; mais nous
ne connaifions ni lefprit , nile corps;
nous n'avons aucune idée de 'un, &
nous n'avons que des idées tres-impar-
faites de l'autre : donc nous ne poue
vons favoir quelles font leurs limites,

LVIL

Comme on dit , beauté poétique, on
devrait dire , beauté géométrique &
beauté médicinale 5 ccpendant on nele
dit point ; & la raifon en eft qu’on fait
bicn quel eft Uebjet de la géométric , &
quel efl Pobjet de la médecine ; mais on
ne fait pas en quoi confifte Pagrement
qui eft Dobjer de la poéfic. On ne fait
e que c'eft que ce modéle naturel quil
Jaut imiter ; & , a faute de cette con-
naiflance , on a inventé de certains ter-
mes bizarres - Siécle dor , merveille de
nos jours, fatal laurier , bel aftre, &c.
& on appelle ce jargon beauté poéti-
que. Mais qui s’imaginera une femme
wetue [ur ce modile , verra une jolie De=
moifelle toute couverte de miroirs & dg
chaines de laiion,
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56. Cela eft tres-faux : on ne doit
pomt dire beauré g¢ omemque > ni beauté
médicincle y parce quun théoréme &
une purgation n'affeGtent point les fens
agrm[kment, & qu'on ne donne le
nom de beauté qu'aux chofes qui char-
ment les fens , comme la mufique , la
peinture , 'éloquence, la poéfie , l'ar~
chireGture réguliere, &c. La raifon
quapporte M. Pafeal , eft tout aufli
faufle : on fait tres-bien en quoi con-
fifte Yobjet de la poéfie : il confifte a
peindre avec force , netteté, délica-
tefle & harmonie ; la poéfie eft I'élo-~
quence harmonieufe. 11 fallaic que M.
Pafeal et bien peu de gout, pour dire
que fatal laurier, bel aftre, & autres
fottifes, font des beautés poétiques ;
& il fallait que les éditeurs de ces pen-
[Zes fuflent des perfonnes bien peu ver-
fées dans les belles-lettres , pour im-
primer une réflexion f{i indigne de fon
Uluftre Auteur.

LVIL

On ne paffe point dans le monde pour
Je connaltre en vers , fi Uon n’a mis U'en~
Jeigne de Poéte ; ni pour ére habile en
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mathématiques , fi Pon n’a mis celle de
Mathématicien : mais les vrais honnéres
gens ne veulent point d'enfeigne.

57. A ce compte, il ferait donc mal
d’avoir une profeflion , un talent mar-
qué & dy exceller ? Virgile , Homére,
Corneille , Newton , le Marquis de I'Ho-
pital , mettaient une enfeigne. Heureux
celui qui réuflit dans un art & qui fg
connait aux autres.

LVIIL

Le peuple a les opinions trés-faines, par
exemple , davoir choifi le divertiffemens
& la chaffe plutit que la poefie , &c.

58. Il femble qu'on ait propof¢ au
peuple de jouer a la boule ou de faire
des vers. Non; mais ceux qui ont des
organes grofliees cherchent des plaifirs
ol 'dme n’entre pour rien; & ceux qui
ont un fentiment plus délicat, veulent
des plaifirs plus fins ; il faut que tout le
monde vive,

LIX

Quand UUnivers écriferait Phomme,
il ferait encore plus noble que ce qui le
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tue, parce qu’il fait qi’il meurt; & Payan-
tage que PUniversa fur lui, PUnivers
nen [ait rien,

56. Que veut dire ce mot noble ?
Tl eft bien vrai que ma penfée eft autre
chofe , par exemple, que le globe du
foleil : mais eftil bien prouvé, qu'un ani-
mal, parce quil a quelques penfées,
eft plus noble que le foleil , quianime
tout ce que nous connaiffons de la Na-
ture? Eft-ce & 'Thomme 2 en décider? It
elt juge & partie. On dit qu’un ouvrage
eft fupérieur a un autre, quand il a
cotté plus de peine & Pouvrier , & qu'il
eft d’'un ufage plus utile ; mais en a-t-il
moins cotité au Créateur de faire le fo-
leil , que de paitrir un petit animal haut
denviron cinq pieds , qui raifonne bien
ou mal ? Qui des deux eft le plus utile
au monde , ou de cet animal , ou de
Taftre qui éclaire tant de globes? Et
en quoi quelques idées regues dans un
cerveau font-elles préférables 2 I'Uni»
vers matériel ?

L X.
Quon choififfe telle condition qu’on

youdra , & quon y affemble tous les
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biens & les fatisfaltions qui [emblent
pouvoir contenter un homme, [i celui qu'on
aura mis en cet érar eft [ans occupation
& fans divertiffement , & qu'on le laiffe
faire réflexion fur ce quil eft , cette félis
cité languiffante ne le foutiendra pas.

60. Comment peut-on aflembler tous
les biens & toutes les fatisfaGions au=
tour d’'un homme , & le laiffer en méme
tems fans occupation & fans divertiffe=
ment ? N'eft-ce pas 13 une contradics
tion bien fenfible?

L X I

Qi’on laiffe un Roi rour feul , fans
aucune [atisfaction des fens, fans aucun
Join dans Uefprit, (ans compagnie , pen=
fer a foi tout d loifir , & Pon verra qu'un
Roi , qui fe voit , eft un homme plein de
mifires , & qui les reffent -comme L
autres.

61. Toujours ¢ méme fophi(me, Un
.Roi qui fe recucuille pour penfer , eft
alors trés occup# ; mais, s'il n’arrétait fa
penfée que fur {oi, en difant & foi-mé-
me : Je régne ; & ricnde plus, ce ferait
un idiot,
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P 79 6

Toute Religion qui ne reconnait poing
Jisus-CHRIsT. eft notoirement faufle, &,
les miracles ne lui peuvent de rien fervir.

62. Qu'eft-ce qu'un miracle? Quel-
que idée qu'on s’en puifle former , ceft
une chofe que Dr1kv feul peut faire, Or,
on fuppofe ici que DiEU peut faire des
miracles pour le foutien dune faufle
Religion : ceci mérite bien d’ctre ap-

rofondi; chacune de ces queftions peut
Fournir un velume, '

LXIII

1 eft dit : croyey & PEglife s mais it
weft pas dit : croyez aux miracles ; d caufe
que le dernier ¢ft naturel , & non pas le
premier. L'un avait befoin de pricepte , &
non pas Uautre,

67. Voici, je penfe, une contradic-
tion. D’un c6té les miracles , en certal-
nes occalions, ne doivent {ervir derien;
& de l'autre on doit croire néceflaire-
ment aux miracles. Ceft une preuve fi
gohvaincante , qu'il n'a pas meme fally
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recommander cette preuve. Ceft afluré:
ment dire le pour & le contre, & d’une
manicre bien dangereufe.

LXIV.

Je ne vois pas quil y ait plus de diffi-
culté de croire d la réfurreflion des corps
& & Penfantement de la Vierge, qu'a
eréation. Eft-il plus difficile de reproduire
yn homme que de le produire ?

64. On peut trouver,, par le feul rai
fonnement , des preuves de la création;
car , en voyant que la mati¢re n'exifte
pas par elle-méme , & n'a pas le mouve-
ment par elle-méme , &c. on parvientd
connaitre quelle doit étre néceflaire-
ment créée ; mais onne parvient point,
par le raifonnement, a voir qu'un corps
toujours changeant doit étre reflufcité
unjour tel qu’il était dansle tems méme
qu'il changeait. Le raifonnement ne con-
duit point non plus voir qu'un homme
doit naitre fans germe. La création eft
donc un objet de la raifon ; mais les
deux autres miracles font un objet dé
I3 foi,
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Ce 10 Mai 1743
J ’Ax lu, depuis peu , des Penftes de

Paftal, qui navaient point encore partt.
Le Pere des Mollers les aeues écrites de
la main de cet illuftre Auteur , & on les
a fait imprimer : elles me paraiffent con-
firmer ce que j'ai dit que ce grand gé-
nie avait jeté au hazard toutes fes idées;
pour en réformer une partie & employer
lautre , Ec.

Parmi ces dernieres Penfees , que les

diteurs des ceuvres de Pafcal avaient
rejetées du recueuil , il me parait qu’il y
en a beaucoup qui méritent d’étre con~
fervées, En voici quelques-unes que ce
grand homme efit dii, ce me femble,
corriger,

I

Toutes les fois qu’une propofition eff in-
concevable, il ne la faur pas nier a cette
marque , mais examiner le contraire : &,
Ji on le trouve manifeftement faux , on
peut affirmer le contraire , tout incompre=

henfible qu'il eff,
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1. Il me femble qu'il eft évident que
fes deux contraires peuvent etre faux,
Un beeuf vole au fud avec des ailes;
un beeuf vole au nord fans ailes : vingt
mille anges ont tué hiervingt mille hom-
mes ; vingt mille hommes ont tué
hier vingt mille anges. Ces propofitions
font évidemment fauffes,

=T,

Quelle vanite que la peinture qui attire
Uadmiration par la re[femblance des chofes
dont on n’admire pas les originaux !

2. Ce n’eft pas dans la bonté du ca+
ractere d'un homme que confifte affurd
ment le mérite de fon portrait ; celt
dans la reflemblance. On admire Céfar
enun fens, & fa ftatue ou image fur
toile en un autre fens.

dnl L

Si les Médecins n’avoicnt des foutanes
& des mules , [i les Dofleurs n’avaient
des bonnets quarrés & des robes trés-am-
Ples , ils Wauraient jamais eu la confidea
vation qUils ont dans le monde.

3. Cependant
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3. Cependant les Médecins n’ont
cefl¢ d’étre ridicules, n'ont acquis une
vraie confidération que depuis qu'ils
ont quitté ces livrées de la pédanterie:
les Docteurs ne font recus dans le
monde , parmi les honnétes gens, que
quand ils font fans bonnet quarré &
fans argumens, Il y a méme des pays
ol la Magiftrature fe fait refpe@er fans
Eompe. II'y a des Rois Chrétiens trés-

ien obéis qui négligent la cérémonie
du facre & du couronnement. A mefure
que les hommes acqui¢rent plus de lu-
micres , I'appareil devient plus inutile ;
ce n’eft gueres que pour le bas peuple
quil eft encore quelquefois néceflaire :
ad populum phaleras.

IV.

Selon les lumiéres naturelles, sl y a
un Drev , il eft infiniment incompréhen-
Jible , puifque, n’ayant ni parties nibornes,
iln’a aucun rapport 4 nous » nous Jommes
donc incapables de connaitre, ni ce quil
ety ni $'il eft,

4.1l eft étrange que Paftal it cru
qu'on pouvait deviner le péché originel
Parla raifon , & qu'il dife qu'on ne eut:

Phil, de Newton, YP
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connaitre , par la raifon, fi Diev eft,
Ceft apparemment la lecture de cette
penfée qui engagea le Pere Hardouin 3
_mettre Pafal dans fa lifte ridicule des
Athées, Pafcal etit manifeftement re-
jetté cette idée , puifqu'il la combat en
d’autres endroits.g*:n effet, nous fommes
obligés d’admettre des chofes que nous
ne concevons pas: Jexifte ; donc quelque
ehofe exifte de route éternité , eft une pro-
pofition évidente : cependant comprei
nons-nous I'éternité?

V.

Croyez-vous quw'il foit impoffible que
Dieu [oit infini, [ans parties? Oui. Je
veux donc vous faire voir une chofe infinie
€& indivifible : e[t un point fe mouvan:
partout d’wne vite[Je infinie : car il eff en
gous lieux , & tout entier dans chaque en:
-droit,

5.1y ald quatre faufletés palpables.

1.Qu'un [point mathématique exiftefeul.
2. Qu'il fe meuve 2 droite & 2 gauche

en méme tems. 3. Qu'il fe meuve d’une
yitefle infinie; car il n'y a vitefle
.grande quine puifle étre augmentée, 4
Quitl {oit tout entier par-touts
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V L

Homere a fait un roman qu’il donne

pour tel, Perfonne ne doutait queTroye &

Agamemnon n’avaient non plus éte que

la pomme d’or.

6. Jamais aucun Ecrivain n’a révo-
qué en doute la guerre de Troye. La
fition de la pomme d’or ne détruit pas
la vérité du fond du fujet. L'ampoule
apportée par une colombe, & l'oriflame
apportée par un ange,, n'empéchent pas
que Clovis n’ait en effet regné en France,

V.1,

Je n’entreprendrai pas de prouver ici,
par des raifons naturelles , ou Pexiftence
de D1ty , ou la Trinité, ou U'immortalité
del'dme ; parce que je ne me fentirais pas
affez fort pour trouver dans la Nature de
quoi convaincre des Athées endurcis.

7. Encore une fois, eft-il poffible que
ce {oit Paftal qui ne fe fente pasaflez fort
pour prouver lexiftence de Dieu?

VI 1L
Les opinions reldchées plaifent tant aux
hommes naturellement , qu’il eft étrange
qu'elles leur déplaifent,
; Y
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8.L'expérience ne prouve -t-elle pas,
au contraire, qu'on n’a de crédit fur Pef-
prit des peuples, quen leur propofant
le difficile , I'impoflible méme , a faire
& a croire. Les Stoiciens furent refpec-
tés parce qu'ils écréfaient la Nature hu.
maine. Ne propofez que des chofes rai-
fonnables, tout le monde répond : Nous
en favions autant. Ce n’eft pas la peine
d’étre infpiré pour étre commun, Mais
eommandez des chofes dures, imprati-
cables ; peignez la Divinité toujours ar-
mée de E‘c))udres ; faites couler le fang de-
vart les autels ; vous ferez écouté de la
multitude, & chacun dira de vous : II
faut qu’il ait bien raifon , puifqu’il dé-
bite ft hardiment des chofes fi étranges.

Je ne vous envoie point mes autres
remarques fur les penfées de M. Paftal,
qui entraineraient des difcuffions trop
longues. On a voulu donner pour des
loix , des penfées que Pafcal avait pro-
bablement jetées fur le. papier comme
des doutes. Il ne fallait pas croire dé-
montré ce qu’il aurait rétuté lui-méme,

F I N,
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Crnar. 1X. De arc-en-ciel ; que ce mé-
téore eft une fuite néceffaire des loix de la
réfrangibilité ,

Cuar. X. Nouvelles découvertes fur la caufe
des couleurs , qui confirment la doéirine
précédente, Démonflration que les couleurs
font occafionnées par U'épaiffeur des parties
qui compofent les corps , fans que la lu-
miére [oit réfiéchie de ces parties ;

Ciiap. XI. Suite de ces découvert:s. Aétion
mutuelle des corps fur la lumiére

Lerrie pE L’AUTEUR , qui peut fervir de
dernier Chapitre d la théorie de la lu-
miere ,

&

172

187

196

212

225

242

248

252
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512 TABLE.

TROISIEME PARTIE.

Cu.riTre I. Premiéres idles touchant la
pefanteur & les loix de Pattradtion : que
la matiére [ubtile , les tourbillons & le

laj f1re z 18 =
plein doivent étre rejettds , Page 235

Cuar., I1. Que les tourbillons de Del=
cattes £ le plein [ont impoffibles , €
que, par conféquent, il y a une autre caiufe
de la pefanteur,

Cuar. IIL Gravitation démontrée par la
découverte de Newton, Hiftoire de
cette découverte. Que- la lune parcourt
Jon orbite par la force de cetre gravi-
tation , 278

Cuar. IV. Que la gravitation & Uattrattion
dirigent ‘toutes les planétes dans leurs
COUrs , 288

Cusp. V. Démonftration des loix de la gra- ;
vitation , tirde des régles de Keépler ;
qu'une de ces loix de Képler démontre
le mouvement de la terre , 269

Cuar. VI Nouvelles preuyes de Lattrac-
tion : que les inégalités du mouvement
de Uorbite de la lune font nécefjairement
les effets de Pattradlion , 308

Caar. VIL Nouvelles preuves & nouveaux

effers de la gravitation, Que ce pouvolr

¢ft dans chaque partie de la matiére. Dé-

eouvertes dependantes de ce principe , 318

8]
L
1"
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TABLE 513
Cuar. VIII Théorie de notre monde

planétaire.
Le Sorreir, Page 323
MERCURE , 320
VEnNus, 33t
CHHAP}_ 1X. Théorie de la terre. Examen

le [a figure , 334
De la ﬁgﬁ-e de la terre , 335

Cuar.”X. De lapériode de vingt-cing mille
neuf cent yingt années , caufée par Lat-
traétion, 349

Cusr. XI. Du flux € du reflux. Que ce
phénoméne eft une fuite néceffaire de la

gravitation » 363
Cu.ar. XII. Concrusion , 375
LerTrEe de M. de Volraire , fur les

Cométes, 279

LerTre de PAuteur, d M. de S'Grave-
fande , Profefleur de Mathématiques , 384
Re’ronse ¢ M. Martin Kahle , Profeffeur
& Doyen des Philofophes de Gotten-
gen , au [ujet des queftions métaphy-

Jiques , 3208
Covrte REPONsE aux longs Difcours

d'un Doéleur Alleman, 395
LerTre fur Roger Bicon, 403
Sur PAntilucréce , de M, le Cardinal de

Polignac, 408

DisserTation envoyée par I'Auteur, er
Jtalien , d I'Académie de Bologne, &
waduite par lui-méme en Frangais , [ur
les changemens arrivés dans notre globe
€& fur les périfications quon prétenden
étre encore les iémoignages 415
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$14 TABLE.

Dicression , fur la maniére dont notre

globe a pu étre inondé, Page 434
Rearanques fur les Penfles de M.

Pafcal , 437
Autres Remarques, fur le méme, 508

Fin de la Table.
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